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Sammanfattning

Varje byggprojekt kraver idag en kontrollansvarig enligt Plan och Bygglagen (PBL). Den
kontrollansvarige ar idag utan undantag en personcertifierad oberoende konsult. Boverket med flera
har genom &ren utfort flertalet undersokningar och konstaterar stora brister i det nuvarande systemet
for kontrollprocessen enligt PBL. Ur det som Boverket konstaterat kan utlasas att saval
byggnadsnamnder, kontrollansvariga, konsulter, entreprendrer och byggherrar ar relativt samstammiga
i sin uppfattning att det nuvarande systemet har stora brister. Det kan saledes konstateras att
problembilden vad galler kontrollplaner &r branschgemensam och har inte till dags datum har fatt
nagon egentlig l6sning, varken pa det nationella planet eller genom nagon enskild aktors initiativ.

Olika kommuner, kontrollansvariga och byggherrar tolkar PBL, PBF och BBR péa mycket varierande
satt och det saknas idag en etablerad standard for utformningen och innehéllet i kontrollplaner och de
tillhérande egenkontrollerna.

Det ar i byggprocessen av vikt att via kontrollplanerna kunna férmedla exakt vad som bor kontrolleras
av vem, hur kontrollen ska utféras, nar kontrollen ska vara utford och syftet med kontrollen. Idag &r
dock de flesta kontrollplaner enligt PBL utformade pa ett satt som 6ppnar for mycket stort godtycke.

Som ett steg i att hantera denna problematik har detta projekt utrett mojligheterna till att skapa ett
branschgemensamt verktyg for framstéllning av kontrollplan och kontrollpunkter pa ett standardiserat
sétt, liknande det satt som tekniska beskrivningar och kontrollplaner enligt avtal idag gors i enlighet
med BSAB- och AMA-systemet. Med det menas att koppla ett klassifikationssystem till de
egenkontroller som skall ske.

For att astadkomma detta har projektet samlat in tekniska samradsprotokoll fran Sveriges 290
kommuner och granskat dessa for att upparbeta ett forsta forslag pa standardiserad utformning av
kontrollplaner och egenkontroller. Darefter skapades en databas 6ver kravtexter gallande AMA,
branschpraxis och forfattningssamlingar. Mycket arbete lades sedan ned pa att bygga en prototyp i
verktyget Excell dar denna data ar dynamiskt sok- och filtrerbar for att pa sa satt ge de forutsattningar
som krévs for att anvanda databasen vid skapande av kontrollplaner. Projektet kan anses ha lyckats vél
med konstruktionen och fardigstallande av denna databas och prototyp.

Efter att projektets mal uppfyllts valde BIMformation att via egen finansiering utveckla en webb samt
mobil plattform dar denna databas kan tillampas fér skapandet av kontrollplaner. De kontrollplaner
och kontrollpunkter som skapas via denna webbplattform blir bade standardiserade och digitaliserade
vilket mojliggors effektiv erfarenhetsaterforing fran de projekt som genomfoérs via denna. Med andra
ord kommer allt mer data finnas tillganglig for utvérdering desto fler projekt som utfors via
plattformen. Vi har dven valt att anvanda denna plattform for att pa ett visuellt satt presentera detta
resultat.

L, Dnr: 2429-989/2014 Forstudie kontrollplan, ISBN pdf: 978-91-7563-613-9, Diarienummer: 3.4.1 3393/2017
Kartlaggning av fel brister och skador inom byggsektorn



Sammanfattning

Projekt ASK kan anses vara en stor framgang. Vart digitaliserade forslag pa metodik och minimikrav
betraffande utformning &r en mycket lovande utgangspunkt for samhallsbyggar-sektorn att anvanda for
att na en automatiserad och standardiserad kontrollplan enligt PBL.
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Nomenklatur

Nomenklatur

KEPBL Kontrollplan enligt PBL

KEEA Kontrollplan enligt Entreprenadavtal

KA Kontrollansvarig enligt PBL

KAE Kontrollansvarig hos entreprendren

BH Byggherre

AMA Allmén material- och arbetsbeskrivning

LEAN Principer, varderingar och metoder som avser maximera kundnyttan och
minimera sldseri med resurser genom olika typer av effektiviseringar och
rationaliseringar.

BIM Building Information Modelling — byggandet av sammanknutna datamodeller
som ofta ar knutna till 3D-modeller av det man avser bygga.

PBL Plan- och Bygglagen

BBR Boverkets Byggregler

AML Arbetsmiljolagen

MB Miljobalken

JVL Jarnvagslagen

SSYK Svensk standard for yrkesklassificering

PBF Plan och byggférordningen

ABTO06 Allmanna bestdammelser totalentreprenad

ABO04 Allmanna bestammelser utférandeentreprenad

ABS Allméanna bestammelser smahusentreprenad

LCA Livscykelanalys

LCC Livscykelkostnad
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1. Bakgrund och problembeskrivning

Nedan beskrivs kortfattat de problem som kontrollplaner, egenkontroller och andra begrepp berors i
rapporten. For att lasaren fullt ut ska forsta de problem som uppstar i kontrollplaner &r det en fordel att
forsta konceptens faktiska betydelse och innehall samt kéanna till bakgrunden till varfor dessa upprattas
och av vem samt nar. Da problembilden i stort ar forhallandevis komplex, har vi i denna text delat upp
den i dess huvudsakliga problemomraden nedanfor.

1.1. Byggregler och juridiska forutsattningar

| ett byggprojekt av dignitet anvands generellt tva typer av standardavtal mellan bestéllare och
entreprendr vid upphandling av byggentreprenader. Dessa ar Allmanna bestammelser for
totalentreprenad (ABTO06) och Allmanna bestammelser fér utférandeentreprenad (AB04).

I smahusbranschen avtalas aven ofta mellan privatperson och foretag. Da galler oftast Allmanna
bestammelser for smahusentreprenader (ABS). Skillnaden ar att ABT06 och AB04 inte avtalas enligt
konsumenttjénstlagen och konsumentkoplagen, vilket ABS déremot gor.

Det gar inte i praktiken att avtala om ett tekniskt egenskapskrav som strider mot en av myndighet i lag,
forfattning eller forordning statuerad funktion. Det &r vart att kanna till att dessa kravtexter enbart
behandlar minimikravet enligt lag, emedan entreprenadavtalet kan ha betydligt hogre krav enligt de
tekniska beskrivningar som bifogats som underlag till entreprenadavtalet.

De framsta texter som enligt lag styr just de juridiska forutsattningarna for att éver huvud taget kunna
bygga maste anses vara Avtalslagen, Konsumenttjanstlagen, Konsumentkoplagen, Plan och
bygglagen, Plan och byggforordningen, Boverkets byggregler, Miljébalken och Jordabalken. Det finns
dock hundratals andra forfattningar som har béring pa byggprocessen, arbetsmiljo och riskhantering.
Ingen av dessa presenteras idag i format som kan lasas in av en applikation utan redovisas oftast i
PDF-format pa olika myndigheters hemsidor.

Figur 1: Pyramiden nedan visar relationen mellan olika typer av forfattningstexter. Som figuren ovan visar, har
arbetsmiljélagen storst tyngd.
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Figur 2: Pyramiden redovisar det hierarkiska férhallandet mellan arbetsmiljélag, férordning, foreskrifter
och policyer. Dar tva av dem stér i motsatsforhallande ges alltid foretréde till den forfattning som befinner
sig lagst.
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regler
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Det som da blir mycket svart ar att tillgodose saval de allméanna som enskilda intressen som ar
aktuella, i varje fall i en entreprenad eller projekt. | lagtext skall ju det allménna tillgodoses inom
ramarna for det kommunala planmonopolet, emedan de enskilda intressen som finns regleras i
civilrattsliga avtal. | Plan- och Bygglagen framgar dock i klartext att hansyn skall tas till saval enskilda
som allménna intressen vid planlaggning.

Detta ansvar skall fordelas mellan namnd och berdrd byggherre samt entreprendrer i forhallande till
saval lag som entreprenadavtal och ar en svar uppgift for samtliga inblandade att forhalla sig till. Detta
kraver naturligtvis bred samlad kompetens, gedigen kunskap och god samverkan.

1.2. Bristen pa mojlighet till ansvarsutkravande och dokumenterad
kompetens

| BBR-2 Allménna regler 2:3 Allmant rad namns att i ett tidigt skede bor byggherren 6vervaga behovet
av relevant kompetens for respektive uppgift som tillsammans med forutsattningarna foér projektering
och utférande presenteras som underlag for kontrollplanen enligt PBL. (KEPBL)

I lagtexter stalls inga konkretiserade krav pa vem som i det reella fallet kan vara byggherre,
entreprendr, leverantor eller bestallare inom bygg. Egenkontroller och kontrollplaner fylls i pa plats i
produktion ofta manuellt pa papper samt versionshanteras och diariefors bakom olika aktorers
brandvéaggar, hos entreprendren, hos KA, hos byggherren eller inte alls vilket ger samhéllet stora och
kostsamma problem relaterade till sparbarhet, byggfel och ansvarig part.

En nationell avsaknad av att inte diariefdra egenkontroller och kontrollplaner kopplade till Plan och
Bygglagen samlade i en och samma databas féranleder juridiska problem och stora

kostnader. Det motverkar ocksa mojligheter till tvarfacklig erfarenhetsaterforing, proaktiva lésningar
och framtagande av statistik relaterade till byggfel och kontrollplaner. Det finns ocksa bara krav i
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lagtext att egenkontroller maste utféras men det ar inte bestamt i lagtext hur dessa skall ga till, se ut
vad de skall innehalla eller hur de skall levereras.

Det kravs i lagtext heller ingen generell genomford utbildning for att skapa kontrollplaner,
egenkontroller eller for att tillatas att vara byggherre. Ej heller kravs nagon utbildning enligt lag for att
utfora, kontrollera eller leverera till det kravstallda byggnadsverket.

1.3. Otydlighet inom lagar och regler

Vid utférandet av lov- och anmélanspliktiga atgarder utgor kontrollplanen grunden for
kontrollsystemet i plan- och bygglagen. Kontrollplanen enligt PBL (KEPBL) &r ett dokument som
anvands for verifiering av att samhallets krav kan antas komma att uppfyllas avseende de tekniska
egenskapskraven, férbudet mot férvanskning samt varsamhetskravet.

Vad som dr normala utférandetoleranser definieras dock inte helt uttémmande och &r ofta ganska vaga
funktionskrav i lagtexterna vilket éppnar for godtycke.

De allménna raden i BBR ér inte heller tvingande, dessa &r just enbart allmanna rad men ar foremal for
omarbetning och foreslas att plockas bort inom en snar framtid.

Bland flera delar som idag saknas for att tillatas upparbeta battre underlag for kontroll enligt Plan och
bygglagen é&r riktlinjer, metoder och applikationer som foérenklar, fortydligar och kvalitetssakrar en
kontrollprocess med tillhérande kontrollplan och egenkontroller.

Forandringar fran A-PBL som redogors i Prop. 2009/10:170 pekade pa att ett fortydligande
betraffande dessa delar skulle foreslas upparbetas av boverket redan for 10 ar sedan men sa har hittills
inte skett. Dock pagar i skrivande stund arbete med regeringsuppdraget om dversyn av bygg- och
konstruktionsreglerna som skall rapporteras till regeringen i december 2020. Samma arbete sker dock
inte med de forfattningar och lagkrav som inte skall forvaltas av Boverket men som bygg och
kontrollprocessen enligt PBL ar beroende av.

En av delarna som nu maste till ar att gora information om lagar, regler, branschpraxis, samt
littrerings- och klassifikationssystem tillgangligt och anvandarvanligt. For detta andamal kravs ett
framtagande av en for branschen dynamiskt sokbar och lattanvand databas med for

uppgiften innehallande relevanta informationsmodeller. | en sadan databas kan klassifikationssystem
utgdra en betydande och fortydligande del for att kopplas till lagkrav.

Det ar namligen med hjalp av klassificering man kan fa struktur, samstammighet och ordning och reda
inom bygg. Darfor anvéands klassificering nédr man skapar kontrollplaner i enlighet med
entreprenadavtalen. Nagra klassifikationssystem anvands dock inte generellt av byggnadsnamnder
eller kommuner idag, men i entreprenadavtal och i tekniska beskrivningar som &r bilagor till dessa
anvands normalt sett klassifikationssystemet BSAB (AMA) for att undvika tvardisciplinar
sprakforbistring och for att sakerstalla att man alltid talar om samma saker.
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Processen med att framstélla kontrollplaner och dess kontrollpunkter enligt PBL &r inte idag optimalt
utformad eller standardiserad for att refereras med kontrollplaner upprattade enligt de principer som
galler i entreprenadavtal. S& som kontrollplanerna idag enligt PBL normalt utformas, manuellt och i
spridda format, skapas inga direkta mdjligheter till automatisering eller digital korsreferering med
andra delar av byggprocessen, som ar avtalade jamte produktionsordningar och tidsplaner. Dessutom
ar begreppsbestdmningen mycket vagt och spretigt utformad.

Byggnadsnamnder, KA och entreprendrer jobbar idag alltsa olika nar det galler kontrollplaners
innehall, utformning och semantik.

Entreprendrers kontrollansvariga anvénder generellt byggdelar, aktiviteter, utrymmen och
produktionsresultat nér vi kategoriserar saker i produktion. Byggnadsnamnder och KA daremot
anvander sig ofta av lagtexter for att kategorisera samma menade saker. Detta forfarande forsvarar
arbetet med att korsreferera KAP med dokumenten ritningar, entreprenadavtal, administrativa
foreskrifter, teknisk beskrivning, kontrollplan KEEA, arbetsplatshesdk, slutsamrad, och tekniskt
samradsprotokoll hos kommuner.

Byggdelar, egenskapsvarden, aktiviteter, funktionella system, konstruktiva system, komponenter,
utrymmen och produktionsresultat ar i entreprenaderna belagda med olika typer av standardiserade
koder som gor att de gar att sortera, filtrera och korsreferera till pa olika vis. Lagtexter och de
kontrollplaner som anvands i kontrollplansprocessen enligt PBL, presenteras oftast for brukaren som
en mycket extensiv, och egentligen ganska ostrukturerad, textmassa i PDF-format. Ofta ar berdrda
dokument inscannade, har filnamn av varierande standard och har otydliga eller obefintliga krav pa
tillhorande metadata som hade mojliggjort skapandet av databaser och automatisering. Det uppstar
darfor patagliga problem for egentligen samtliga inblandade med att koppla ett ostrukturerat, icke
digitaliserat, lagkrav till en byggproduktion som for entreprendren i évrigt &r mycket strukturerad.
Dessutom skiljer det sig ofta i kontrollplaner betraffande begreppsbestdmning och
grénsdragningslistor.

| stort &r bade kontrollprocessen enligt PBL och Kontrollplan enligt entreprenadavtal ocksa obefintligt
utbyggd vad géller digitala anvandargranssnitt som erbjuder sokmotorer och vérdelistor for alla
relevanta lagar och foérordningar samt visar vedertagen avtalad branschpraxis och standarder.
Kontrollansvariga, sakkunniga, byggherrar, lagar, regelverk och kommunala byggnadsnamnder &r idag
alltsa inte synkroniserade och digitalisering inom dessa omraden &r inte gjord i behovlig utstrackning.

Amnet blir dessutom annu mer komplext nar man beaktar att lagen kraver att PBL kraver att en
kontrollansvarig maste ha en oberoende stallning till entreprenaden och att det finns 290 kommuner
som i de flesta fall har helt egna standarder for handlaggning vid bygglov, startbesked, slutbesked och
arbetsplatsbesok.
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Sammantaget blir det i nuvarande utférande kostsamt och tidskravande for branschen och dess aktorer
att hantera denna del av byggprocessen effektivt, standardiserat, forutsdgbart och kvalitetssakert.

Figur 1: Figuren nedan beskriver problembilden med kontrollprocessen som den ser ut idag, och visionen for vad vi vill
forsoka uppna i detta projekt.

NULAGE ENGANGSBYGGARE TEKNINSKT SAMRAD

290 KOMMUNER
FORHANDSBESKED,
SLUTSAMRAD,

ARBETSPLATSBESOK

FRAGMENTERAD
PROCESS

Ritningar Teknisk Kontrollplan
Byggherre J beskrivning PBL utan
utan koder
utan koder koder

NULAGE FLERGANGSBYGGARE / LOU / SOU

Ritningar &
teknisk

Skriva avtal

Byggherre e ABO04/ABT06 med
koder
koder
Kontrollplan PBL med Egenkontroll med
VISION SAMTLIGA PROCESSER oSS oSS

* STANDARDISERADE KODER FORMAT OCH
Tekniska beskrivningar UTFORMNING
med koder

Byggherre,
totalentreprendr, 3D-Modeller
utférandeentreprendr,
Konsulter

+ STANDARDISERADE + STANDARDISERADE Kontroll[:(l:;:vtal =

KODER KODER

GEMENSAM PROCESS, ICKE FRAGMENTERAD. - stanoaroiserape kover rormar ock

UTFORMNING

Egenkontroll med
koder

11



Bakgrund och problembeskrivning

1.4. Syfte

Mot den problematik som beskrivs i ovanstaende text har syftet med detta utvecklingsprojekt i forsta
hand varit att underséka majligheterna till att kunna standardisera kontrollplanerna enligt PBL
(KEPBL) och de tillhérande egenkontrollernas utformning och innehall samt skapa en
branschgemensam koncensus kring detta presenterat i en prototyp till en webbplattform.

En av projektets hypoteser har alltsa varit att det kan underlatta for inblandade aktorer ifall det skapas
en plattform dar all nédvandig information som kravs for uppfyllande av bade entreprenadavtal och
lagkrav finns tillgédngliga i en och samma applikation. Detta hade kunnat underlatta fattandet av ratt
beslut i samband med exempelvis egenkontroller for bade de storre aktérerna och de aktérer som har
nagot lagre niva av juridisk och praktisk kompetens om avtalsjuridik och byggproduktion, exempelvis
underentreprendrer, mindre enskilda bolag, interim-styrelser, och privata engangsbyggare. En
tillganglig och anvandarvanlig plattform gor alltsa sannolikt att dven rétt sorts krav oftare kan stallas
for de relevanta delarna i projektering och produktion.

Att texterna finns samlade och tillgangliga i en och samma webbaserade applikation gor det teoretiskt
aven betydligt troligare att de fors over till kontrollunderlagen &n jamfort med ifall brukaren maste ga
ut pa internet, soka reda pa ratt dokument, ladda hem och kopiera texter till dokumentslaget alternativt
mata in dessa hanvisningar manuellt i exempelvis Officepaketet, nagot som aven i projektet visat sig
vara ett vanligt verktyg for framstéllande av kontrollplaner och egenkontroller enligt plan och
bygglagen idag.

Slutresultatet avser att underlatta for saval arbetsledning som platschefer. Dessa personer ar oftast
generalister och inte specialister pa omradet, men har det vergripande ansvaret for bade
kontrollprocessen enligt lag och entreprenadavtal pa plats. De kan da kdnna en mycket storre trygghet
i sina beslutstaganden. Standardiserad utformning och semantik i kontrollplaner bér aven kunna
underlatta i kommunikationen med berdrda bygglovshandldggare och byggherre (BH) samt utldndska
leverantorer av varor och tjanster som idag ofta saknar erforderlig erfarenhet och kunskap om svensk
byggproduktion i praktiken sett ur en byggentreprendrs synvinkel.

1.5. Mal

Malbilden for projektet har varit att ta fram ett forsta utkast till utformning for en standardiserad
kontrollplan enligt PBL med de tillhérande egenkontrollerna samt skapa en databas som i ett senare
skede ger forutsattningarna for implementering av en webbplattform dér det foreslagna utkastet kan
vidareutvecklas.

Vid avtalade projekt haller interna kontrollplaner hos entreprendrer ofta mycket hog kvalitet medan
KEPBL mycket séllan nar samma niva. Det vore darfér mycket énskvart om KEPBL kan tillatas att
arva delar av de egenskaper och féltindelningar som etableras i skapandet av kontrollplan enligt
entreprenadavtal (nedan kallad KEEA) och som samtidigt alltid krdvs for korsreferenser.

12



Bakgrund och problembeskrivning

For att hjalpa byggbranschen uppna malsattningarna maste detta webbaserade hjalpmedel vara
lattillgangligt och intuitivt att bruka for alla parter, samt innehalla gemensamma klassificeringssystem,
regelverk for branschpraxis och lagar och férordningar.

Ett av malen har varit att fa in en stérre mangd data i projektet som kan ligga till underlag for framtida
utveckling av olika digitala verktyg eller mallar.

Enligt projektets malbild bor arbetsprocessen fér framtagning av kravstallning, vad géller
kontrollpunkter och uppbyggnad av en informationsmaodell for kontrollplaner, ske i ett digitalt verktyg
som baseras pa klassifikationssystemet BSAB/CoClass.

Kontrollpunkter i KEPBL bor kunna tillatas att sorteras in i en sddan struktur dven i samarbete med
myndigheter och KA och inte bara tillatas vara tillampliga i bygg-produktion och entreprenadavtal.

Det digitala granssnittet bor tilltala branschens samtliga aktorer och vara enkelt att anvéanda.
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2. Teori

I det foljande behandlas ett par av de viktigaste momenten som ingar i kontrollprocessen. Dessa
moment integreras sedan i webbplattformen presenteras under kapitlet resultat. Forstaelse for dessa
fortydligar nyttan och syftet med webbplattformen.

2.1 Tekniskt samrad

I samband med alla bygglovspliktiga drenden kraver lagen att det halls tekniska samrad. Dessa halls
normalt i tillsammans med kontrollansvarig enligt PBL, byggherrar och den aktuella kommunen.

Det tekniska samradet fyller bland annat funktionen att sakerstalla att kontrollansvarig enligt PBL
(nedan kallad KAP) férslag till kontrollplan enligt PBL (nedan kallad ”KEPBL”) &r korrekt utford.

Det tekniska samradet ger aven den berérda kommunen majlighet att bevaka sina egna intressen samt
de juridiska forutséattningar som inte ar egenskapskrav och inte finns uppstéllda i kontrollplanen.

Vid behov kan kommunen begéra att ytterligare delar fors in i KEPBL, eller att kontroller skall utforas
av nagon certifierad sakkunnig istallet for av byggherren.

Och i enlighet med PBL-10 kap. Genomférandet av bygg-, rivnings- och markatgarder Tekniskt
samrad 14 § ska:

Byggnadsnamnden ska utan drojsmal efter att lov har getts eller anmélan har kommit in kalla till
ett sammantréade for tekniskt samrad, om:

1. Det krévs en kontrollansvarig enligt det som foljer av 9 och 10 88,
2. Ett sddant samrad inte &r uppenbart obehovligt, eller

3. Byggherren har begart ett sadant samrad.

Vid det tekniska samradet ska man enligt vad som star i PBL ga igenom féljande:
1. Arbetets planering och organisation,
2. Byggherrens forslag till kontrollplan och de handlingar i 6vrigt som byggherren har gett in,
3. Hur forekomsten av tankbart farligt avfall har inventerats, om samradet avser en
rivningsatgard,
Behovet av att byggnadsnamnden gor arbetsplatsbesok eller av andra tillsynsatgéarder,
Behovet av ett fardigstallandeskydd,

Behovet av utstakning,

A -

Byggnadsnamndens behov av ytterligare handlingar infor beslut om kontrollplan eller
startbesked.

8. Behovet av ytterligare sammantraden.
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Om byggnadsnamnden finner att de atgarder som det tekniska samradet avser kraver tillstand av eller
anmalan till ndgon annan myndighet, ska namnden dven upplysa byggherren om detta under samradet.

En kallelse till tekniskt samrad ska vara skriftlig och skickas till byggherren och den eller dem som &r
kontrollansvariga. Kallelsen ska ocksa skickas till dem som i dvrigt ges tillfalle att delta i samradet
eller som enligt byggnadsndamndens bedémning bor ges tillfélle att delta. Kommunens
byggnadsnamnd far dven besluta att tekniskt samrad inte behovs.

Detta tekniska samrad har alltsa en koppling till kontrollplanen enligt PBL.

Det tekniska samradet ska protokollféras vilket dock gors pa olika sétt i de flesta av 290 kommuner.
Dessa mallar till samradsprotokoll &r inte ndgot som kommuner normalt delger sokande vid
bygglovséarenden, utan & mer att betrakta som internt arbetsmaterial inom kommuner.

Viktigt att kdanna till for lasaren ar att enligt PBL far en kommun inte stélla egna krav pa ett
byggnadsverks tekniska egenskaper, varken vid bygglov eller tekniskt samrad om den sjélv inte ar
byggherre. Detta till trots kan och har de alltsa bemyndigande att tillstalla undantag enligt samma lag.
Dessa krav maste korsrefereras till senare i produktion i forhallande till vad som avtalats.
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2.2 Exempel pa tekniska samradsprotokoll

Nedan ges ett par exempel pa hur ett par olika kommuner har byggt upp och formulerat sina tekniska

samradsprotokoll. Exemplen ger en uppfattning om vilka omraden som prioriteras samt hur de olika

samradsprotokollen kan skilja sig mycket at beroende pa vilken kommun de upprattas i.

Figur 2: Exempel — Tekniskt samradsprotokoll, Haparanda kommun

1
2.

3.

SN,

0.

1.

R
ey MEDDELANDE

o o

Samhillsbyggnadsférvaltningen Datum Diarienummer
Byggnadsinspektér 2019-11-11 K =XOK=H00K

XXX, 0922-260 00 vx

Namn
Adress
Ort

PROTOKOLL

Métesprotokoll fort vid tekniskt samrad (10 kap. 21 § PBL)
Arendet avser: Nybyggnad av............

Fastighet: XXX, skriv fastighetsadress

Byggherre: XXX

Plats: .......cooiiiiiiiiiien
Narvarande: ............................

Rubriklista

Arbetets planering och organisation, se bilaga xx

Byggherrens forslag till kontrollplan (enligt 10 kap 6-8 §§) och de handlingar i dvrigt som
byggherren har gett in, se bilaga xx

Hur férekomsten av tankbart farligt avfall har inventerats (om samrad avser en
rivningsatgard)

Behov av arbetsplatsbestk. Arbetsplatsbestket ska ske innan gjutning av
platta/stomresning/ infor slutbesiktning fardig byggnad. Arbetsplatsbestk kommer att
ske den XX ki xx

Behov av byggfelsférsakring och/eller fardigstallandeskydd

Behov av utstakning

Behov av ytterligare handlingar infor beslut om kontrollplan eller startbesked

Behov av ytterligare sammantraden

Krav pa tillstand av eller anmalan till nagon annan myndighet (t ex livsmedel, VA)
Anmaélan om slutsamrad. N&r byggnation ska avslutas, skickas anmalan till
samhéllsbyggnadskontoret minst tre veckor innan énskad tidpunkt fér slutsamrad
Ovrig information

Kopia till narvarande
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Figur 3: Exempel - Samradsprotokoll, Haparanda kommun

MEDDELANDE
Samhallsbyggnadsforvaltningen Datum Diarienummer
Bygagnadsinspekitr 2019-11-11 FOOO=3000=00K

XX, 0922-260 00 vx

Bilaga
Checklista till pkt 1 och 2 i dagordning
Arbetsplatsens ordnande
Markarbeten (t ex springplan eller nskanalys)
Servisledning eller utviindiga VA-ledningar
Grundbotten (ev behov av geoteknisk undersékning)
Grundliggning, isolering eller tjilskydd
Markradonskydd
Drinering/fuktskydd
Avledning av dagvatten (ev LOD)
Birformaga och stabilitet (BKR)
. Stombesiktning
. Energihushallning
. Virmeisolering eller fuktskydd
. Termiskt klimat
. VA-mstallationer
. Virmeinstallation (golvviirme)
. Ventilationssystem - funktionskontroll
. Fuktsiikerhet (t ex ytterviiggs- och takkonstruktion samt tétskikt 1 vatutrymmen)
. Brandskydd (t ex brandavskiljning, utrymmningsvigar och brandvarnare)
. Bullerskydd
. Tillgdnglighet
. Siikerhet vid anviindning eller skyddsanordningar (t ex tak-, barn- och elsikerhet)
. Rok- och imkanaler samt tilltridesanordningar (intyg fran skorstensfejarmiistare)
Drift- och skétselinstruktioner
Markplanering
. Avfallshantering
. Antikvanatisk kontroll
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Figur 4: Exempel — Tekniskt samradsprotokoll, Hultsfreds kommun

FE¥! HULTSFREDS §2 Vimmerby Protokoll 1(5)
wr KOMMUN 2% kommun
Miljé- och byggnadsnamnden 2018-01-22
0495-24 14 00
miljo.bygg@hultsired.se
XXXXX
XXX

XXXXX XXXXXX

Protokoll fort vid tekniskt samrad

Diarienr:

Fastighet:

Arende: Nybyggnad av enbostadshus och komplementbyggnad
Tid: XXXX-XX-XX

Plats:

Nirvarande: byggherre, kontrollansvarig och byggnadsinspektor

Projektbeskrivning

Arbetets organisation
Byggherre
Kontrollansvarig

BAS-U

BAS-P

Arkitekt

Ovriga entreprendrer:

Projektet och arbetenas dverensstimmande med bestimmelser
och ldmnat lov

Ansokan limnades in XX-XX-XX med senast inlimnade kompletteringar
XX-XX-XX. Bygglovet beviljades av miljé- och byggnadsnimnden, genom
delegation, den 10 juni 20XX, § 2016-237. 1 bygglovet beddmdes att den
sdkta Atgirden Gverensstimmer med dndamélet.

Startbesked
Startbesked, for att fa paborja dtgéirden, meddelas i samband med detta
protokoll.

Utsittning och ldgeskontroll

Projektorganisationen kommer att kontrollera markforhéllandena mer noga
p plats innan utsittning sker. De planerar fir att utséttningen enligt
beslutad nybyggnadskarta ska féljas och blir det forindringar s& meddelas
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Figur 5: Exempel — Tekniskt Samradsprotokoll, Hultsfreds kommun

I¥¥} HULTSFREDS 88 Vimmerby Protokoll 2(8)
wy KOMMUN I kommun

detta till forvaltningen.

Kontrollansvarig ordnar kontakten med kommunen om det skulle behdvas
s4 att en méttekniker kommer till platsen.

Innan slutbeskedet ska en méttekniker frin kommunen komma ut och mita
in byggnaden fir underlag till kommunens kartdatabas,

Kontrollbehov
Byggherren har valt att nyttja XXXX, med behérighetsnummer SCXXX-12
och beharighetsniva K. certifikatet #r giltigt till och med XX-XX-XX.

Kontrollerna bygger i stor utstriickning p4 egenkontroll inom respektive
omride och kontrollansvarig sammanstiller och gér yttrande infor begéran
om slutbesked.

Kontroll av tekniska egenskapskrav

Markarbetena kommer att pabdrjas sa snart som mdjligt och byggherren
hoppas pé att kunna ha plattan fiirdig innan semestern si den kan torka
under sommaren. Byggherren har bestéillt ett firdigt hus till insida gips med
standardutfrande for el-dragningama. Direfter kommer byggherren sjilv
ordna resten, montering av kik och annan inredning som inte behdvs
hantverkare till

Grundldaggning

I omradet kommer det att gdras griivningar for att ta reda pa
markforhallandena, projektgruppen antar att det rér sig om pinnmo (fin
sandjord). Stommen kommer att placeras pa en gjuten betongplatta.
Byggherren riiknar med att grundliggningen kan ske under vecka XX.

Stomme

Stomsystemet bestar av prefabricerade element som tillverkas inne i fabrik.
Fasaderna kommer sedan att firgas orangegula for att stimma ihop med
tvriga byggnader inom fastigheten.

Byggherren riknar med att stomresning blir under vecka XX,

Tak

Taket #ir ett sadeltak med 20° lutning som kommer att beldggas med rott
tegel. Under samradsmatet pratade vi om sndrasskydd och byggherren
meddelar att det kommer att séttas upp vid entréerna.

Dagvattnet kommer byggherren att leda till en utjimningsbassing i séder.

Takskyddsanordningar kommer att monteras enligt sotarens anvisningar.

Brandskydd
Byggherren kommer att sétta dit sprinklers i de allménna ytorna samt se till

I dessa tekniska samradsprotokoll finns liknande begrepp som &r allmant férekommande i tekniska
beskrivningar och i KEPBL och KEEA.
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2.3 Kontrollplaner

En kontrollplan inom bygg och anlaggning kan anses finnas i tva former: Kontrollplan enligt
entreprenadavtal (KEEA) samt Kontrollplan enligt PBL (KEPBL).

KEPBL syftar likt samradsprotokollet, namnt i foregaende underkapitel, till att sakerstalla att
verksamhetskrav, riskanalyser och att ett eller flera tekniska egenskapskrav och/eller funktionskrav pa
ett byggnadsverk blir dokumenterade vid uppférande och projektering.

KEEA syftar ocksa till att sékerstélla att verksamhetskrav, riskanalyser gjorts och att dokumentationen
av en byggnads eventuella tekniska egenskapskrav och/eller funktionskrav blir dokumenterade vid
uppférande och projektering.

| stort &r de tva begreppen alltsa véldigt snarlika. De egentliga skillnaderna mellan dem ligger i att nar
det kommer till KEEA sa ar entreprenaden betydligt mer detaljerat beskrivet i entreprenadens tekniska
beskrivningar an vad den ar i KEPBL. Ytterligare en skillnad &r att KEPBL enbart innehaller kritiska
punkter for att uppfylla lagkrav, och &ven oftast férre till antal &n punkter i KEEA.

Inte alla punkter i ett entreprenadavtal ar kritiska gentemot PBL men i princip alltid finns det dock
flera punkter som kontrolleras i KEEA som &r helt identiska med de punkter som skall kontrolleras i
KEPBL. Aven om entreprenadjuridik och lagtext inte skall beblanda sig med varandra i onodan, sa
finns det dock &nda anledning att ha samma begreppsbestamning och falt forekommande i bada typer
av i kontrollplaner och darfor ocksa vid tekniskt samrad, samt for att mojliggora for entreprendrer att
bifoga egenkontroller som skall bifogas KEPBL for att visa byggnadsnamnder att byggnadsverket
uppfyller lagkraven.

Nedan foljer ett antal exempel pa kontrollplaner fran faktiskt verksamhet. Dessa fungerar som
exempel for att belysa hur utférandet av kontrollplaner, precis som de tekniska samradsprotokollen,
varierar stort mellan olika aktorer. Byggsektorn i de storre entreprenaderna anvander ofta
kvalitetssakrade mallar fran Svensk Byggtjanst for kontroll enligt just avtal, om inte entreprendrerna
har egna mallar.
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Figur 6: Exempel pé allmangiltigt Kontrollprogram enligt Avtal.

KONTROLLPROGRAM Sida:
Program fér dokumenterad egenkontroll, provning m m 1av1
enligt féreskrift i avtal och i AB 04 och ABT 06, kap 2 § 2,

Féretagets namn och adress, logotyp Samt enligt féretagets kvalitets- och miljéledningssystem.

Projekt: Atagande: Uppréttad/reviderad:
20XX-XX-XX
20XX-XX-XX

Pos | Kontrollobjekt Egen/ Hjdlpmedel Kontroll- Omfattning Kontroll | Datum/
Vad? Avtalad Hur? tidpunkt Var? slutford. | Avvikelse
Verifieras | Mot vad? Nar? Alla objekt? Sign

O N | W N =

Figur 7: Exempel fran Veidekke. Samma typ av kontrollprogram som standardmallen fran byggtjanst fast internt framtaget.
Notera att bade Lagkrav ar med har saval som avtalade saker att kontrollera mot.

ve O RO

FORSLAG PA KONTROLLPUNKTER FOR PROJEKTERING

Utstakning (koordinater hus hom)

PBL 10:28

44

Linesk antroll inactinatar fsad)

| Jordschakt

PRI 1027

441

Inmétning och nivakontroll lagervis

442

Kontroll av terrass (konirailera inmatning lagervis)

Anliggnings AMA CEB

443

Utfdrande Utspetsning

Anliggnings AMA CBE.12

444

Urgravning/Utspetsning

Anlaggnings AMA CBBI3

45 |Bergschakt

451

Inventering av befintliga byggnader och anlaggningar
(Kontrollera att besikining av fastigheter ar utford.)

AMA BBC.17

452

Sprangplan

BBR 2:4

Vibrationsmatning (Kanirollera att vibrationsmatare ar monferade)

AMA BBC.113

454

Sprangjournal

AMA CBC

455

Avtackning berg (inmatiing av befinthgt berg)

AMACBB.T1

458

Inmétning av berg (nivakontroll mot handling)

|Péining
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For att forenkla kontrollforfarandet uppréattar de som jobbar med kontroller i avtalade entreprenader i
princip uteslutande sina kontroller med hjalp av BSAB systemet.

Ett kontrollprogram hos entreprendrer bygger pa de tekniska beskrivningarna och administrativa
foreskrifterna samt ritningarna for projektet, samt &r viktigt att granska vid riskanalyser och
andringshantering, sa kallade ATOR: Andringar, Tillagg, och Avgaende arbeten.

I och med att sa kallade ATOR utg6r en stor del av ett byggprojekts kostnader finns saledes dven det
ekonomiska incitamentet for entreprendren att aktivt folja upp denna typ av kontrollplan eller
kontrollprogram KEEA.. PBL stéller lagkrav pa att kontrollplaner och kontrollprogram uppréattas men
det finns inga tydliga standarder for hur dessa skall se ut. Detta medfor att det finns en uppsjo6 av olika
varianter pa KEPBL. Det grundlaggande syftet med bada typer av kontrollplaner, KEEA och KEPBL
ar dock detsamma, det vill sdga att verifiera egenskapskrav inom bygg i forhallande till uppstallda
krav, utférande och ansvarig part.

Vad KEP skall forvantas innehalla forklaras i Plan- och bygglagen (PBL) kap 10:

Kontrollplan

68 /Upphor att galla U:2020-08-01/ Byggherren ska se till att det finns en plan for kontrollen av en
bygg- eller rivningsatgard som avses i 3 § (kontrollplan) med uppgifter om
1. vilka kontroller som ska goras och vad kontrollerna ska avse,
. vem som ska gora kontrollerna,
. vilka anmadlningar som ska goras till byggnadsndmnden,
. vilka arbetsplatsbestk som byggnadsnamnden bor géra och nér bestken bor ske,
. vilket farligt avfall som rivningsatgarder kan ge upphov till, och
. hur farligt avfall och annat avfall ska tas om hand.

OO0k wWwiN

6 &8 /Trader i kraft 1:2020-08-01/ Byggherren ska se till att det finns en plan for kontrollen av en
bygg- eller rivningsatgard som avses i 3 § (kontrollplan) med uppgifter om
1. vilka kontroller som ska goras och vad kontrollerna ska avse,
2. vem som ska gdra kontrollerna,
3. vilka anmalningar som ska goras till byggnadsnamnden,
4. vilka arbetsplatsbestk som byggnadsnamnden bor géra och nar besdken bor ske,
5. vilka byggprodukter som kan ateranvandas och hur dessa ska tas om hand, och
6. vilket avfall som atgarden kan ge upphov till och hur avfallet ska tas om hand, sarskilt hur man
avser att mojliggora
a) materialatervinning av hog kvalitet, och
b) avlagsnande och saker hantering av farliga &mnen.
Lag (2020:603).

(Notera den dndring lagstiftaren gor i host betraffande KEPBL som ar att man byter ordalydelse pa
punkt 6 och b, samt ar ytterst otydlig i punkt a. Ar det material av hog kvalitet som skall atervinnas,
eller ar det sa att man vill att rivningsforetag ska vara 1SO-Certifierade for att riva ?)

Nedan foljer ett par exempel pa hur kontrollplan enligt PBL-mallar enligt lagkravet i PBL kan vara
utformad.
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Figur 8: Exempel pa kontrollplansmall - Kiruna Kommuns variant.

[ G | KIRUNA KOMMUN

Miljg- och samhallsbyggnadsforvaltningen

KONTROLLPUNKTER

Kontroll mot

Datum

Eventuella anmirkningar:

Nr: [ Kontroll: Kontrolletod: Ritning/BER /mm: Kontroll av: for kontroll: Signatur: (skriv pi luakalIIQa om mer
utrymme behivs)

1 Atgirden har piborjas efter att startbesked Startbesked BH (Byggherre)

erhillits
2 Kontrollmitning av dtgiirdens placering Mittband e.d. Ritningar BH

Atgiirden ir utfird enligt beviljat bygglov y I
3 och/eller utfirdat startbesked Mittband e.d. Ritningar BH

Begiiran om slutbesked till Kiruna kommun Underskrivet
4 innan byggnadsverket tas i bruk utlitande Kontrollplan BH

Kontrollera att avstinden mellan
S byggnader ér sfidana att brandkraven uppfylls BER 5:611 BH
6 Birforméga, stadga och bestandighet E]‘b eller K- BH

ritning

7
8
9
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Figur 9: Exempel pa kontrollplansmall - Uppsala Kommuns variant (del 1/2)Mall for kontrollplan PBL tillhandahallen av
Uppsala kommun.

Kontrollplan enligt plan- och bygglagen

Grundinformation om projektet

Projekiel avsear

Fastigheisbeateckning

Byggherre (ansvarng for att kentrollplanen foljs)

Kontrollplan upprattad av Datum

Projektbeskrivning

Hér baskriver du kort hur projektel kommer att utféras.

Kontroller som ska utféras
Den som utfort kontrollen fr respektive kontrollpunkt
skriver under och intygar att arbetet &r utféri.

DESSA KOLUMNER FYLLS | UNDER BYGGTIDEN

Kontroll avser Kontroll- | Kontroll mot
instans

Underskrift/datum

Anmérkning/atgérd

LAr | projektet

O 0O 0O
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Figur 10: Exempel pa kontrollplansmall - Uppsala Kommuns variant (del 2/2)Mall for kontrollplan PBL tillhandahallen av

Uppsala kommun.

[

L]

Vilj punkter som ing

O O

Projektorer, utférare
Har skriver du vilka som har utfrt kontrollerna i projektet.

Entreprendrisakkunniga | Namni/féretag
(ange roll i projektet)

Adress och telefon

Sakkunnig:

DENNA RUTA FYLLS | FORST NAR DU BEGAR

(PBF) samt Boverkets byggregler (BBR) har uppfylits.

SLUTBESKED

Intyg Gver att kontrollplanen féljts och att angivna krav &r uppfylida
Undertecknad intygar att dtgarden ar slutfidrd enligt startbesked. Gallande krav enligt plan- och bygglagen (PBL), plan- och byggférordningen

I
I
I
I
I BYGGHERRE
I
I
I

BYGGHERRE (eventuell medsitkande)

Beskrivning av férkortningar

Kontrollinstanser
E (egenkontroll)
S (sakkunnig)

Termer och begrepp

BBR (boverkets byggregler)

A-ritning (arkitektritning, normalt bygglovsansikan)
K-ritning (konstruktionsritning)

Hanvisningar
Plan och bygglagen (PBL) — se www.riksdagen.se
Plan och byggférordningen (PBF) — se www.riksdagen.se
Om arbetsmiljoplan - se www.av.se
2(2)

Notera att gemensamt for dessa tva typer av

kontrollplaner &r att de inte ar sant digitaliserade.

Dokumenten formedlas forvisso i digitalt format men ar dmnade att skrivas ut och fyllas i med penna
pa plats i produktionen. | praktiken ar de alltsa varken ifyllbara i digitalt format eller mojliga att gora
sant digitala efter att de fyllts i. Detta omojliggor darmed effektiv sékning av information i

dokumenten och forsvarar sammanstallning

och utvarderingar. Vidare sparas innehallet i

kontrollplaner och egenkontroller idag enligt PBL oftast i dokumentformat som lagras pa ett satt som

inte ar enkelt atkomligt for samtliga inbland

ade parter.
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De som framstéller KEPBL och KEEA &r normalt sett inte samma person eller organisation.

Den som skall lata uppratta KEEA ar i normalfallet entreprendrer inom bygg medan den som skall lata
upprétta KEPBL &r bestamt i lagtext. Det &r byggherren.

Byggherren kan uppratta KEPBL helt sjalv vid enklare atgarder men har oftast till sin hjalp en eller
flera kontrollansvariga som skall vara byggherren behjalplig enligt lag vid storre atgarder.

Figur 11: Exempel. Ett inte optimalt utformat forslag till enkel .
kontrollplan PBL fran kommuner i samverkan pa s Wi
www.mittbygge.se ?

‘F(’irslag till enkel kontrollplan

Lar dig mer om att bygga och renovera. Félj dina
arenden med var e-tjanst.

N&r projektet &r avslutat ska jag som byggherre intyga att atgérd &r utford i enlighet
med givet lov och startbesked samt i enligt med géllande Plan- och Bygglag

Dessa kontrollansvariga ar ocksa person-certifierade for uppgiften i de fall som lagtexter och eller
myndigheter sa kraver. Inblandade kontrollansvariga (nedan forkortat KA) skall enligt lagkrav vara
oberoende gentemot entreprenaden.

For att KA skall kunna hjalpa byggherren (BH) att kontrollera gentemot de egenskapskrav som stélls i
Plan- och Bygglagen behover KA dock naturligtvis ha tillgang till de dokument som beskriver vad
som avtalats om i projektet, det vill sdga de dokument som beskriver vad som skall byggas och hur,
ifall det finns farligt material och risker etc. KA behover ocksa tillgang till tidplaner och annat for att
kunna avgora nér arbetsplatsbesdk bor ske. etcetera. Oftast utgors dessa dokument som kommer KA
tillgodo bestaende av kodade ritningar och begreppshestamda kodade tekniska beskrivningar, samt
kodade administrativa foreskrifter.

KEEA bygger bland annat pa vad som star i de tekniska beskrivningarna, ritningarna och de
administrativa foreskrifterna.

KEPBL bygger i sin tur normalt sett pa innehallet i kontrollplaner och ritningar enligt avtal och
projektets tekniska beskrivningar. Tillagg gors for lagkrav.
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Figur 12: Exempeltext fran en inte fardigt upparbetad teknisk beskrivning
gjord med AMA-Beskrivningsverktyg. Notera koden FS, som star for

Teori

"MURVERK [ HUS”.

FS MURVERK | HUS
Fukt
MATERIAL- OCH VARUKRAV
Fastdon/

Figur 13: Bilden beskriver likheter och olikheter mellan de tva typerna av egenkontroller som finns. Entreprendrens

Korrosivitetsklass for inbyggda fastdon ska vara ?
Murbruk och tunnfogsbrukftunnfogslim

Kramlor
Kramlor ska ha dimension 7.
Kramlor ska ha utformning enligt 7.

UTFORANDEKRAV

Murverk som inte utfors med forband ska utféras enligt 2.
Forband ska vara av typ ?

Fogtjocklek ska vara 2.

Dranerings- och ventilationséppningar i skalmurar framgar av ?.
Vattenutledande skikt ska utfaras enligt ?.

Fér underlag far fansterbleck o d galler att ?.

Bredd for luftspalt ska maximalt vara ?:

Provmurning ska ufféras av ?. Provmurning ska ha en area av minst 5 m* 2.
Provmurning ska utféras med murstenar fran olika transportpallar?.

Fogtiockiekar

Fogmétt med oliks bruk
Fogtyp ska vara 7.
Skifthjd framgar av 7.
Mursteg framgar av ?.

Fogning av fasadmurverk
Fog ska utfaras 7.

Rengdring av murverk
Far tvatining av tegelmurverk ska ? anvandas.

Montering av inmumingsgods
Mikromiljavillkor for inmurningsgods ska vara ?.
Exponeringsklass for inmurningsgods ska vara 7.

egenkontroll Typ 1, och Byggherrens dokumenterade egenkontroll Typ 2.

méta samhillets minimikrav.

TE KN I S K BES KRIVN I N G (Bara den ena sidan &r klassificerad)

VS

KO NTRO LLPLAN PBL 27.B/11 Stominnervaggar — Stominnervaggar —

SYNERGIER

Standardisera utformningen av och innehllet i kontrollplanerna och dess tillhérande egenkontroller for att

Enligt Avtal Enligt

Egenkontroll typ | Egenkontroll typ 2

platsgjuten betong platsgjuten betong
Toleranser/Utforande enl AMA Toleranser/Utférande en| PBL
Egenkontroll/Intyg finns mallar Egenkontroll/intyg ?

SS-EN  -Ja SS-EN ?

Vad-AMA Vad-Begrepp?

Vem-Begrepp?
Varfor=Avtal+Lagar+Forordningar  Varfor=Lagar+Forordningar

Avtalade punkter Kritiska punkter
Struktur-)A, (AMA/CoClass) Struktur-NE|

Tidplan Tidplan?

SS-EN? SS-EN?

API-JA API-NEJ

Avtalsjuridiskt granskad-JA Avtalsjuridiskt granskad- ?
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Idag finns det digitala verktyg for de flesta processer inom bygg, men det finns inget digitalt verktyg i
vilket man kan tillatas soka i lagtexter, uppratta kodade tekniska beskrivningar utefter branschpraxis,
uppratta KEEA och upprétta KEPBL parallellt och samtidigt diarieféra eventuella avvikelser och
gjorda egenkontroller.

| arbetet som utfors med kvalitetssamordning sker det en stor mangd korsrefereringar. Varefter nagot
justeras, andras eller tas bort i ett dokument, maste samma saker handa de andra dokumenten for att de
skall vara samstdmmiga. Detta maste idag ofta goras manuellt i manga dokument vilket skapar risk for
felaktigheter och civilrattsliga tvetydigheter.

Det vore darfor onskvart att det fanns en sadan applikation som kan korsreferera mellan
kontrollplaner. Dessa dokumentslag behdver namligen normalt justeras i forhallande till varandra
mycket frekvent eftersom de har ett inbyggt beroende, men de upprattas och granskas av olika
personer och organisationer.
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2.4 Egenkontroller

For att sékerstélla att den fardiga byggnaden uppfyller kraven i huvudforfattningarna och dess
foreskrifter bor byggherren i ett tidigt skede se till att kraven i KEPBL tillika forfattningarna verifieras
genom en sa kallad egenkontroll. Verifieringen kan enligt lagkrav sammantaget ske antingen under
projektering, under utforandet, efter utforandet av den fardiga byggnaden, eller ndgon kombination
darav. De punkter som skall kontrolleras i egenkontrollerna bygger pa de punkter som statueras i de
for andamalet aktuella kontrollplanerna.

Definition egenkontroll:

“undersokning som utfors i egen verksamhet, pa eget ansvar, for att fastsla om ett objekt betraffande

en eller flera egenskaper fyller givna krav”

(TNC 95).

Ett allmént vedertaget krav betraffande egenkontroller &r att de ska vara dokumenterade for att inte
betraktas som en avvikelse. Hur dr dock icke bestdamt.

For att sékerstalla att den fardiga byggnaden och verksamheten uppfyller kraven i
huvudforfattningarna och dess foreskrifter bor byggherren i ett tidigt skede se till att kraven i KEPBL
tillika forfattningarna verifieras. Egenkontrollen misstolkas ofta vara en verifiering av att ett visst
moment blivit utfort av en viss person, men sa ar icke fallet. Egenkontroller syftar till att sakerstalla
egenskapskrav pa objekt eller verksamhet.

Produktkrav/funktionskrav:
Golv ska ha fall mot golvbrunn, BBR 6:534

Godtaghart (matjresultat: Tillatna toleranser:
Genomsnittligt fall | hela yairummei = | Enligt HUS AMA tabell 42.DE/ESE-1
1:100 lutning £ & mm

Genomsnitiligt fall | duschdel =1:50 buktighet + 1,2 mm (0,25 m matlingd)

Plats for kontrollen:

Samtliga vatrum

Tidpunkt for kontrollen:

| Efter spackling, innan mattiaggning

Metod for kontroll/provning:

Fallet mats med ratskiva, 1angpass och tumstock, i bada rikiningama, enligt
nedanstaende principskiss. Minst 3 matiinjer i duschdelen. Matresultaten fors in pa
A3 ritning som bifogas kontrolibladet.

&-matpunké

Kontroll/provningsmetod enligt:

Utrustning:
| 3 m ratskiva, langpass och tumstock.

Signatur| Ev. avvikelse- Signatur
Matpunkt Resultat | Datum | godkant rapport Datum | atgardat

e [w [m o]

wvikelser eller anmarkningar:
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Figur 18: Egenkontrollrapport - PEAB Sverige AB

TiTh
KVALITET
BLAMKETT AFFARSOMRADE BYGG
0S53-5
Projekt nr: Altivitat rr: Projektnamn: Qe DatumiFev.datum: Lépnummer
Arbetzchef: Platzschef: Uppréttad aw:
KONTROLLEEREDSKAR
Arbetzmoment;: Buggdel:
Kraw
Ritringar: Bezkrivning: AMA-kod eller dylikt:
Kantrollinstruktion: [vad, var, hur, nr, vem)
KONTROLLRAPPDRT
Kravet uppfullt Moteringtfitgsrd
Fontrollera ate: Brsvarig Ja Mej Datum Sign | Awwikelzerapport ir

30



Teori

Figur 19: Checklista saker vatten

.

< Auktoriserat

C h e C k | Sta t'# VV5-faretag

intyg for Saker Vatteninstallation gy

WREG

Den har blanketten ar ett hidlpmedel far att fylla | intyg f6r Saker Vatteninstallation. Checklistan
behdver inte Iamnas Gver till kund, det rdcker med att Intyget lamnas Gwver. Observera alt del infe
gar att sknva avikelse mol kapitel 4, utfdrande Bl skydd mat personskador,

Objekt:

JBIEKE ADRESS

EUND KONTAKTPERSON

ARBETSORCER PROEETRUMNER

Ja MNej Utfarande till skydd mot vattenskador Ewentuell avwikelse:

O O 3.1Réroch réesystem

O O 3.2.1 Tappwattenledningar

O O 3.2.2 Tappattenservis

0O 0O 3.2.3 Fardelarrér for warmesystem

0O 0O 3-2.4 Spilkattenladningar

O O 3-2.5 Frysskadesaker forlgggning

1 [0 3-3.1 Rargenomfiring i golv med tatskikt

[0 [0 3-3.2 Rargenomfdring i vegg med tatskikt

O [0 3.4infastning i golv eller véggar med tatskikt | witzon 1

O O 3.5 Tétning av inféstningar i vitzon 1 och 2

O O 3.6.1 Inbygenadsarmatur for tappyatten

O 0O 3.6.2WC-stol med inbyged spolcistern

O O 3.6.3 Tvattmaskin

[0 O 3.7 vatten- och avioppsinstallationer i kik

O O 3-8Golvbrunn

O O 3.9 Tryck-och tathatskontroll, se ¥TC 2

O O 4.1 Skydd mot legicnellatillvaxt

O O 4.2 Skydd mot brdnnskador

O O 4.3 Skydd mot dterstrémning

O O 4.4 Temperaturkontroll, s= ¥TC 1

O O 5.1 ¥WS-produkiers egenskapar

Sdker Watten AB, Box 17158, 104 B2 Stockh ol
Tel 08-762 73 DO, infodlsakarsathen. e, wiww. slkeraatten se
e
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Figur 20: Ytterligare exempel ges nedan pa en checklista som frekvent anvands som egenkontrollprotokoll for
elinstallationer av EL-entreprendrer. Har syns inga koder dock. Men det ar ett dokument som alltid begérs in av KA for
byggherres rékning for att komplettera KEPBL)

Checklista "Kontroll fore idrifttagning”

Inspektion av 6verensstimmelse med Svensk Standard Bilaga 1
Kund Inspektion utford av:
Adress Datum:
Postadr.
Féljande punkter kontrolleras om tillampliga:
Skriv J om det finns déverensstammelse med Svensk Standard, N om det inte éverensstammer
. Overens . . Overens
Allmant stimm. Materielval/montering stimm.

Fackmannamassigt arbete

Kablar ar av ratt typ

Franskiljningsanordning finns

Utomhuskablar lampliga

Huvudjordningsskena finns

Anslutningar/skarvdon rétt valda

Korrekt markning

Skyddsjordning utférd

Skyddsutjamning till huvudjordningsskena

Ror férlagda i vaggar enl. standard

Kompl. skyddsutjamning i badrum finns

Tillrackliga bojradier/ledare latt att dra ifur

Alla grupper identifierbara

Maximalt antal ledare i réren

Separation av SELV-kretsar

Risk for kondens i réren beaktad

Ror etc. tacker alla grundisolerade ledare

Basskydd

Ledare fastsatta/dragavlastade

Ledare méarkta enl. standard

Isolering av spanningsférande ledare

Anslutning av ledare atdragen

Lamplig kapslingsklass

Skyddsledare finns

Kapslingar har blindproppar vid behov

Skyddsutjamningsledare har rétt area

Identifikation

Elcentral sakert monterad

Elcentral 1ampligt markt

Skyddsapparater ratt valda

Markning av skyddsapparater

Jordfelsbrytare finns dar sa erfordras

Varningsskyltar

Alla anslutningar sakert utférda

Identifiering av ledare

Kablar korrekt anslutna och méarkta
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CHECKLISTA 4
Egenkontroll-T#tskikt med keramiska plattor N CC
Projektnummer | Projektnamn Egenkontroll avser Checklista Nr
11
Ansvarig fér egenkontrall Kontrollerad del Tillhtrande handlingar
Generella krav: med projektets ifika krav, se samt géllande
Ki &ven med efter proj ] attnil Redovisningskrav:
CGvergripande krav: Egenkontroll f6r tatskikt med keramiska plattor omfattar kontroll av lggning eller sétining, fogning, ménster 1 Kontrollplan 5 Matning 9 Protokoll
NCG:s generella vatrumsanvisningar, Hus AMA 2 Dagbok 6 Foto 10 Okular kontroll
3 Provningsintyg 7 Arbetsberedning 11 UE:s egenkontroll
4 Inképshandling 8 Mottagningskontroll 12 Annat
Kontrollpunkter | Kontrollbeskrivning gskray | Kontroltifalle (datum) Dokumeny
Godkand | Underkand ‘appol
1 Krav pa utrymme Egenkontrollichecklista "Tatskikt i vatrum och andra utrymme” och/eller “Tatskikt pa golv” har anvints
2 Mottagningskontroll Allt material uppfylier stilida krav samt MB
3 Tatskikt Tatskiktets komponenter ar avsedda och testade far att monteras tilsammans. Montage har skett enligt
tillverkarens anvisningar. MBE. 222
4 | Laggning Belaggning &r gjord enligt MBE. 12 och beklédnad enligt MBE.22
5 Fogning Fogbruk och fogmassor &r fabrikstillverkade och &r anpassade till dwiga material ingdende i konstruktionen.
Rorelsefog ar utforda i golv- och vaggvinklar, pelare, fundament od samt over rorelsefog i underlag. Se
underrubrik fér belaggning MBE 12 respektive bekladnad MBE 22
& | Menster Manster ar utforda enligt ritningar
T Socklar Socklar &r satta | fistmassa och enligt anvisningar, MBE .42
Awvvikelse Datum
Atgardad senast Godkand
Verk
Dokument -1D: Egenkontroll TAtskikt med keramiska plattor - Checklista docx 1(2)
Mall-1D: Egenkontroll Tatskikt med keramiskaplattor - Checklista Mall upprattad datum: 2015-01-19
Dokumentagare: ‘Ansvarig ledande specialist kvalitetsledning Mall senast &ndrad: 2016-07-07

Figur 21: Exempel NCC Egenkontroll-Téatskikt med keramiska plattor.

Vilken metodik och semantik som skall anvéndas rent praktiskt vid verifiering av
egenkontroller &r inte forutbestamd utan bestdms i enlighet med vad som bestdms i berérd
kontrollplan. Nagot forvirrande kan just ordet verifiering i samband med kontroll anses vara
saval ett verb; d.v.s. ndgot man kan utfora; eller ett substantiv, d.v.s. sjalva protokollet.

I en egenkontroll skall det generellt besvaras fragor om vad som har kontrollerats, hur det har
kontrollerats, ndr det har kontrollerats, av vem det har kontrollerats, vilken metod som har anvants vid
kontrollen, etcetera. Ingen av namnda saker ar idag dock begreppsbestdmda och detta &r mer
komplicerat &n man kan tro. En mycket omstandlig process ar att koppla egenskapskrav till objekt.

Ansvaret for att utfora egenkontroller enligt entreprenadavtal aligger entreprendrer.
Ansvaret for att utféra egenkontroller enlig PBL aligger byggherren.

Till sin hjalp kan byggherren dock avtala om att dven kontroller i KEPBL utfors av entreprendrer a
byggherrens vagnar. Till detta anvands da generellt entreprendrens egenkontrollprogram KEEA som
visats ovan for att kunna bifoga byggherren och KA dokumentation att anvénda for att verifiera
gentemot lagkraven och KEPBL.
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2.5 Klassificering av byggd miljo

Ett klassifikationssystem delar forenklat forklarat in saker i huvudkategorier med dartill horande
underkategorier.

Eller som uttryckt i Wikipedia:

“Klassifikation (alternativt klassificering) innebar att sammanfora likartade objekt,
element inom en doman i olika delgrupper, klasser. Klassifikation av ett stérre valdefinierat
amnesomrade medfor att en systematik uppstar, en valdefinierad relativt fast indelning av
amnet i undergrupper.”

Vid avtalade entreprenader anvénds foretradelsevis det svenska klassifikationssystemet BSAB nar
man ska uppratta bland annat kontrollprogram, tekniska beskrivningar, ritningsunderlag, BIM-
manualer, CAD-manualer samt administrativa foreskrifter med flera dokumentslag. BSAB/kodningen
anvands for att kunna beskriva den byggda miljon pa liknande satt i varje tankbar entreprenad. BSAB-
koder &r &ven i folkmun k&nda som AMA-koder.

Detta per praxis anvanda klassifikationssystem ar idag inte kopplat till de berérda lagtexter,
funktionskrav och tekniska egenskapskrav som samhéllet stallt och som maste uppfyllas i
kontrollplanen enligt PBL.

Under normala omstandigheter finns det i avtalade projekt en eller flera tekniska beskrivningar som
kompletterar avtalen, och KEEA i projektering och produktion hos entreprendrerna. Entreprendrens
egen kontrollplan, vilken allt som oftast bygger pa just klassifikationssystemet BSAB.

Detta projekt bygger pa att det finns en relevant men hitintills odefinierad koppling mellan begreppen
och kraven uppstéllda i BSAB, KEEA och till KEPBL som &r praktiskt genomforbar och mgjlig att
konkretisera och korsreferera till for branschen i stort och hos samtliga inblandade i kontrollprocessen.
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2.6 Tekniska beskrivningar vs. Kontrollplaner

Det som inte finns pa ritningar kompletteras av en sa kallad teknisk beskrivning och tvart om. Det som
finns i den tekniska beskrivningen vilken kompletterar avtalet/kontraktet galler dock normalt sett fére
vad som anges pa ritningar enligt avtal. | en totalentreprenad géller normalt enligt standardavtalet om
det inte justeras att ritningar faller under 6vriga handlingar och inte ritningar. Det &r inte heller sakert
att det alltid finns fullgoda ritningar och darfor &r det battre att normalt sett hanvisa till den tekniska
beskrivningen och administrativa foreskrifter i KEEA i entreprenader &n till ritningar och dvriga
handlingar d&ven om alla delar &r relevanta.

Figur 22: Grafisk beskrivning av foretradesregler i ett entreprenadavtal.

galler PBL AML
dverordnat
PBF AFS
LOU BBR, EKS

Byggherre/Bestallare <:| Kontrakt :> Entreprendr

AB/ABT

Administrativa
foreskrifter

Ritningar

Ovriga handlingar

1
1
1
1
1
1
1
:
1
Kontraktshandlingar - |  Tekniska beskrivningar
1
1
1
1
1
1
1
]
1

Det finns ett for branschen upparbetat verktyg for just andamalet samstammighet, administrativa
foreskrifter och tekniska beskrivningar som innehaller hanvisning till standarder och som i sig ar en
defacto-standard att anvanda i bade stérre och mindre avtalade projekt. Applikationen heter AMA-
Beskrivningsverktyg. Den forvaltas av Svensk Byggtjanst och erbjuder mojlighet att kravstalla inom
forekommande relevanta fackomraden.

Figur 23: Fackomraden i det tekniska beskrivningsverktyg som anvands av Byggbranschen
generellt. AMA- Beskrivningsverktyg. AF star for Administrativa Foreskrifter.

Sok eller vélj omrade

Anlaggning
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EBC.12

EBC.13
EBC.2
EBC.3

> Fogband

EBC.5

P | Spannarmering

| 2 Fiberarmering

> Ingjutningsgods m m

P | Forbattring och reparation med utanpaligzande armering
pé betongkonstruktion

AMA

Ospand armering ska utforas enligt kapitel 6 i SS-EN 13670 och S5 137006. Spannarmering ska utféras enligt
kapitel 7 i SS-EN 13670 och 55 137006 samt uppfylla grundkraven ("standard properties") for respektive typ av

spannarmering enligt S5 212551, 55 212552, 55 212553 och 55 212554,

MER

Arbete mats i teoretisk vikt.

Beskrivningsverktyget innehaller som synes ovan aven for entreprenadavtal nddvéandiga hanvisningar
till relevanta standarder.

Standarder hanvisas dock till ocksa i lagtexter.

Figur 24: Exempel pa standarder som hanvisas till i lagkrav. BBR kap 7.

Avsnitt

7:12

7:12

7:12

7:12

7:12

7:12

7:12

Standard eller
motsvarande

SS-EN I1SO 140-
4:1998

SS-EN I1SO 717-
1:2013

SS-EN I1SO 140-
5:1998

SS-EN ISO 140-7

SS-EN IS0 717-
2:2013

SS-EN ISO
16032:2004

SS-EN IS0 3382-
2:1008/AC:2009

Utgiven

av

SIS

SIS

SIS

SIS

SIS

SIS

SIS

Anm.

Upphavd, ersatts av SS-EN 150 16283~
1:2014

SS-EN ISO 16283-2 har reviderats ar 2018
och pagaende 2019.

Beslut om att revidera standarden fattades
2018-11-15

Upphéavd, ersatts av SS EN ISO 16283-
3:2016

Upphévd, ersatts av SS-EN 1SO 16283-
2:2015

SS-EN I1SO 3382-2:2008 gillande,
korrigeras av SS-EN 1SO 3382-
2:2008/AC:2009

Kommitté

SIS/TK 197

SIS/TK 197

SIS/TK 197

SIS/TK 197

SIS/TK 197

SIS/TK 197

SIS/TK 197
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Standarders juridiska status i Sverige &r vart att kanna till inte sadan att de per definition maste
efterlevas for att uppfylla ett lagkrav och affarsmodellen betraffande standarder pabjuder inte
kopiering och atergivning till tredje part.

For att belysa hur krav stélls i en teknisk beskrivning kan vi anvanda "SPB.181 Bastuaggregat” som
foremal for att beskriva forvantat avtalat utforande av i ett entreprenadavtal. Vi letar reda pa det
begreppsbestamda och kodade bastuaggregatet i beskrivningsverktyget.

Figur 25: Skarmdump - Bastuaggregat i AMA Beskrivningsverktyg.
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Har hittar vi vad vi normalt sett skall tankas pa nar vi kravstaller bastuaggregat rent generellt och
kompletterar med andra krav om sa 6nskas.

Objektet/Produktionsresultatet ’bastuaggregat” hamnar efter det blivit kravstallt i den tekniska
beskrivningen och blir sedan darefter foremal for att utféra entreprenorens egenkontroller mot for att
sakerstalla att kraven i den tekniska beskrivningen blir uppfyllda. Om allt &r gjort i ratt ordning maste
kontroll dven goéras mot ritningarna som kommer att innehalla littreringar och hanvisningar till
SPB.181 och om det &r ndgon som begért att bastuaggregatet behover ritas. Till detta anvands da
KEEA.

KEPBL och de tekniska beskrivningar som begérs in av byggnadsnamnder enligt PBL &r idag daremot
inte begreppsbestamda pa samma satt som avtal, administrativa foreskrifter, tekniska beskrivningar
och entreprendrens KEEA. Nastan alla dokument kopplade till byggdels utférande enligt principerna i
AMA é&r daremot i teorin mojliga att korsreferera till med en dators hjélp och d&ven manuellt for
samstammighetens skull.
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KEPBL, lagtexter, férordningar och kommuners mallar saknar klassificeringsprincip, ar semantiskt
mycket ostrukturerade och icke samstdmmiga. Vidare ar de ej praktiskt sokbara och i regel enbart
presenterade till brukare som PDF-dokument vilka ar fragmenterade 6ver olika hemsidor eller inte
tillgangliga alls.

En av de mindre fordelaktiga effekterna av detta sammantaget blir da att det inte praktiskt gar att
exempelvis koppla kategorin/lagkravet/kapitlet/ordalydelsen/synonymen ”Sakerhet i handelse av
brand” till ”SPB.181 Bastuaggregat” i ett entreprenadavtal, applikation, KEPBL och databas utan
mansklig handpalaggning for att forklara det enkelt.

Man maste i brist pa tillganglighet och semantik i lagtexter istillet koppla ”SPB.181 Bastuaggregat”
till alla lagkrav som berér ”Sékerhet i handelse av brand” manuellt.

Att lagar och regler och forfattningar inte finns tillgangliga digitalt sa som en applikationsutvecklare
menar med ordet, dvs via API och sékbara databaser dar strukturerade fragor far strukturerade svar,
gor det mycket besvérligt att korsreferera KEPBL som ofta &r helt analog med KEEA, och jamféra
dessa med de tekniska beskrivningarna som kan finnas.

Produktionsordningen i praktiken pa en byggarbetsplats foljer inte heller lagkraven utan bestar av
begreppsbestamda byggdelar och aktiviteter. Eftersom korsreferens i praktiken da ar omojlig att utfora
till KEPBL pa grund av utebliven digitalisering av lagar och férordningar blir kontrollprocessen ocksa
foremal for osedvanligt mycket mansklig handpalaggning i projekten.

Detta gor framforallt att kontroller uppkomna i KEPBL missas att utforas eller inte blir av i ratt
ogonblick eller kommer in for sent alternativt efterkonstrueras genom att bladdra sig igenom KEEA
for att hitta motsvarande kontroll hos entreprendren. Definitivt blir de inte erfarenhetsaterkopplade
digitalt och sparbart.

En del av I6sningen som projektet ser det maste bli att man som standard véander pa uppbyggandet av
den semantiska ordningen i KEPBL och gemensamt beslutar att ”Vad skall kontrolleras” i samtligas
kontrollplaner kopplas till de klassificerade tabellerna och begreppen i BSAB/CoClass. Detta istallet
for att sdga att ”Vad skall kontrolleras” ar ett lagkrav, exempelvis Tillgédnglighet” och som sedan
maste kopplas tvart om i en idag obefintlig applikation.

Sa som regelverk ar utformade idag exempelvis BBR, vilken KEPBL bygger pa ar det mycket svart
for samhallsbyggarsektorn att forhalla sig till innehallet.

Pa det satt Boverkets byggregler tillsammans med andra forfattningar erbjuds idag ar det ar inte helt
enkelt att veta vad som star i varje andringsforfattning utan att ladda ner varje dokument. Nagon annan
mojlighet erbjuds heller inte. Lagandringar ar ocksa frekvent forekommande flera ganger om aret och
forfattningar och hénvisningar till dem blir darfor snabbt inaktuella. Troligtvis finns darfor heller
ingen innehallsforteckning. Det tyder pa att forfattningar skrivs i ett ordbehandlingsprogram i stil med
Microsoft Word. Efter direkt fraga till Boverket svarar de att BBR forfattas i Microsoft Word, men hur
andra myndigheter gor arbetar med ordbehandling &r inget vi har sakra uppgifter pa.
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Utover Boverkets byggregler finns dven hundratals andra forfattningar som erbjuds lasaren pa olika
satt och i skiftande granssnitt och i digitalt format men inte digitaliserat pa olika myndigheters

hemsidor.
Figur 26: Boverkets byggregler, sa som de erbjuds idag. Ett mycket omstandligt format och ett reellt problem.
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2.7 Lean

Lean &r en produktions- och foretagsfilosofi som fokuserar pa hur man hanterar resurser. Syftet ar att
skapa mervarde for slutkunden genom att forbattra sina processer. Lean ar ingen akronym utan syftar
pa “lean meat”, det vill siga kott utan fett, och syftar pa att reducera onddiga processer inom ett
foretag. Lean bygger pa utgangspunkten att foretag slosar stora delar av sina resurser pa onddigt eller
felaktigt arbete. En del av atgarderna for att reducera detta ar att grundligt utvardera vilka processer i
foretaget som faktiskt skapar ett varde for slutkunden.

Karnan i Lean &r att identifiera och eliminera alla faktorer i en produktionsprocess som bidrar till:

e Vantan (Vantetid for resurser, material liksom manniskor for att kunna fortsétta arbetet)
e Onddiga transporter

e Onddigt eller felaktigt utfort arbete

e Lagerhallning av resurser

Det lean dmnar bidra med &r att engagera yrkesarbetarna i utvecklingsarbetet till att eliminera
produktivitetsforluster. Pa sa stt blir alla delaktiga i utvecklingen av arbetsprocessen och gemensamt
kartlagger forbattringsatgarder. Malet &r att detta ska bidra till ett forbattrat arbetsflode,
kommunikation och samarbete.

En av de mest drivande krafterna med digitalisering av byggbranschen foljer samma tanke som Lean-
metodiken. | ett traditionellt byggprojekt aterskapas samma information mangder av ganger under
projektets livscykel. Varje timme som laggs pa att aterskapa samma information ytterligare en gang ar
arbetstimmar som inte ger slutkunden nagot mervérde och som alltsa bor reduceras. En stor faktor till
just sadant dubbelarbete uppstar och sedan kontinuerligt upprepar sig i varje nytt byggprojekt ar att
varje projekt ar unikt vad galler exempelvis geografisk plats, typ av byggnad, antalet entreprenérer och
bestéllarens krav. Detta resulterar i mycket stort antal variabler som darmed kraftigt forsvarar
kunskapsaterforing och darmed effektiviseringar. De forsok inom byggbranschen som har utfors vad
galler att utfora utvarderingar och kunskapsaterforing i projekt har ofta fallit pa att informationen fran
studierna hamnar i otillgangliga och svararbetade databaser eller inte har kunnat tillampas i praktiken.
Vad géller kontrollplaner har &ven dessa dragits av denna typ av problem dnda sedan de
implementerades 2011. Kontrollplaner dras av samma problem som manga av byggbranschens 6vriga
processer, det vill sdga att det ar svart att korrekt implementera kontrollplaner i verksamheten och det
mervarde som de dr ténkte att ge uteblir i stort eftersom samma misstag och dubbelarbete kontinuerligt
uppstar i nya byggprojekt utan att kunskapsaterforing och effektiviseringar uppstar.

Digitalisering, och dérmed standardisering, av de arbetsmaterial och processer som anvands i
branschen skapar avsevart battre forutsattningar att ateranvanda och analysera data fran olika projekt.
Detta da informationen blir bade aktuell, korrekt och tillganglig.
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3. Metod och genomfdrande

3.1. Sammanfattning av metod och genomfdrande

Detta kapitel beskriver hur projektet samlat in den information ansags behdvas for att kunna fa klarhet
i vilka delar som kan korreleras mellan kontrollplan enligt PBL (nedan forkortat KEPBL) i forhallande
till Kontrollplan enlig Entreprenadavtal (nedan forkortat KEEA) och kunna tillgangliggéra denna i en
databas som i ett senare skede kan anvandas for bland annat standardisering och digitalisering av
processen med kontrollplaner.

Projektet har darmed lagt mycket fokus pa vad KEPBL och dess tillhérande egenkontroll som minst
bor innehalla for att vara val tillamplig, vilka begrepp den bor innefatta och dess nddvandiga falt och
faltindelningar som behdvs for att korrelera val med KEEA.

Projektet har ocksa begart ut material fran Sveriges samtliga 290 kommuner for att undersoka vad
kommunerna tar upp pa det tekniska samradet. Da ingen vedertagen standard finns och da
kommunerna inte samverkar i behovlig utstrackning sa stélls det namligen mycket olika tekniska
egenskapskrav i olika kommuner. De samradsprotokoll som anvands vid tekniskt samrad kan tankas
utgora ett stdd i form av en dokumentbank for aktorer i produktion att ta stallning till for att underlatta
kommunikationen med berérda kommuner och sékerstalla att ratt dokument kommer berdérd kommun
tillgodo. De kan dven vara intressanta och nyttiga for kommunerna sjalva att jamféra mot varandra.

Projektet har utrett vilken typ av klassificeringsstruktur som kommer att krévas for att lagrad data ska
kunna forvaras pa ett framtidssakrat satt samt hur databasen ska konstrueras for att tillata vidare
bearbetning i exempelvis en webbplattform.

Projektet har granskat om det finns en sjalvklar koppling/matris mellan krav i tekniska beskrivningar
byggda utifran klassifikationssystemet BSAB och utrett de eventuella semantiska sambanden med det
och vissa viktiga lagar och regler.

Projektet har undersokt och kommit fram till den standard-metodik som krévs av plattformen for att
kontroller skall anses vara godkénda i KEPBL hos kommunerna. Vad skall kontrolleras? VVem skall
kontrollera? Hur skall det kontrolleras? Varfor skall det kontrolleras? Nér skall det kontrolleras?
Behdvs det en sakkunnig? och presenterat detta i en webbaserad plattform.

Projektet har ocksa undersokt vilka andra dokument som normalt sett anses behéver produceras for att
uppfylla PBL, och kommit fram till ett forslag pa lagsta-kravet pa en KEPBL:s utformning for att
korrelera val med entreprendrernas KEEA.

Baserat pa projektets mal och mycket positiva resultat har &ven BIMformation for eget finansiering
tagit fram en prototyp pa webbplattform dar databasen tillampas. | prototypen av webbplattformen kan
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man saledes tillverka en kontrollplan och dartill horande egenkontrollprotokoll med en tankt
standardiserad och enhetlig utformning i linje med denna rapports slutsatser. Webbplattformen har
haft fokus pa att halla stor anvandarvanlighet och har stor potential att ge mervarde for alla seridsa
parter i byggbranschen bade i omedelbar mening déa skapandet av kontrollplaner underlattas och
fortydligas, men ocksa pa langre sikt eftersom den majliggor kunskapsaterforing och utvérderingar av

byggprojekt.

3.2. Tekniska Samradsprotokoll

De tekniska samradsprotokollen begardes in fran Sveriges samtliga kommuner. Efter att materialet
samlats in som allman handling sa utférdes foljande steg:

1. De olika kommunernas Tekniska Samradsprotokoll analyserades vad géller deras innehall,
utseende och samstammighet.

Att det finns mycket stor variation inom dessa var redan kant men projektet avsag anda gora
en genomgang av dem. Dessa dokumentslag &r namligen mycket vardefulla for
kontrollansvariga, sakkunniga certifierade och byggherrar att kunna lasa i och granska.

Tid &r ofta en avgdrande och kostsam faktor i alla entreprenader, vilket kan férminskas
betydelsen av om alla dokument finns pa plats redan infor tekniskt samrad och inte behdver
kompletteras med for att fa startbesked for atgarden. Av anledningen att protokollen betraktas
som arbetsmaterial och inte &r faststéllda ar samtliga kommuner normalt sett ovilliga att lamna
ut sina interna tomma protokoll till byggherrar.

2. Dokumenten strukturerades upp i en mappstruktur dar de blev stkbara efter dess
kommuntillhdrighet for att underl&tta for kontrollplans-utvecklaren att veta vilka kontroller
och dokument respektive kommun kommer att krdva ndr det kommer till utformningen och
innehdllet i KEPBL i berérd kommun.

3.3 Kontrollplaner

De inkomna kontrollplanernas innehall analyserades och jamfordes vad géllde deras innehall, begrepp,
samstammighet och utseende.

Kontrollplanernas faltindelningar och damnespunkter analyserades for att ge en bild av vilka olika
punkter som kontinuerligt aterkommer. Dessa punkter gav saledes en bild av vad kommuner

gemensamt har for minimikrav” for att kontrollplaner ska bli godkénda vid ett tekniskt samrad.

Utifran de tidigare stegen skapades en mall for minimikravet pa KEPBL.:s innehall.
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3.4 Egenkontroller

Egenkontrollprotokollet n&r man talar om byggherrens dokumenterade egenkontroll enligt PBL har
inte varit latt for oss att hitta exempel pa. Dessa ar inte allman handling och innehéller om de finns
persondata.

Det &r inte ndrmare preciserat i lagkrav hur byggherrens dokumenterade egenkontroll skall ske. Av
forekommen anledning far nog antas att det just darfor ej heller produceras nagot sadant dokumentslag
i nagon storre omfattning. Har finns det god anledning till eftertanke. Byggherrens dokumenterade
egenkontroll &r ju l6sningen till sparbar data kring manga saker som det forskas om ideligen i
samhallsbyggarsektorn och som det laggs stora summor tid och pengar arligen pa att ta reda pa.

I de fall projektet ar avtalat med Standardentreprenadavtalen ABT06 och AB04 ingar att entreprendrer
I6ser detta med egenkontroller a byggherrens vagnar och da anvénds helt enkelt KEEA, ur vilken man
lyfter ut de kontroller som &r lika de som kravs i KEPBL. Dessa protokoll bifogas normalt sett
byggherren eller KA i projektet som da kan bocka av i KEPBL att kontroller kan antas ha blivit gjorda
i ber6rd omfattning. Men det ar sallan sa i storre entreprenader att byggherrens dokumenterade
egenkontroll faktiskt gors av just byggherren. I Smahusbranschen forekommer det daremot ofta, men
det finns ingen standard for hur det dokumentet skall skapas. Nar det géller egenkontroller som utfors
vid smahusproduktion och av engangsbyggare och sjalvbyggare brukar tillatas att enbart bocka av i

Figur 27: Exempel pa ett dokument som kan anvandas som byggherrens dokumenterade egenkontroll.
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kontrollplanen enligt PBL att kontroller ar gjorda utan att bifoga kontrollen nagot specifikt
dokumentslag.

Ofta ar delar av avtalen daligt utformade i mindre entreprenader enligt AB04 och ABTOG, eller inte
ens existerande i smahusentreprenader enligt ABS betraffande just kontrollers omfattning.

Lagtexter ar ocksa mycket sparsamt utformade med vad som faktiskt forvantas betraffande de tekniska
egenskapskraven. | stéallet hanvisas till standarder.

Figur 28: | Standardavtalen avtalas om att entreprendrer loser KEPBL at byggherren via KEEA. Utdraget
ar gjort ur standardavtalet ABO4.

Bestdllaren skall féranstalta om och bekosta sadan besikining eller kontroll av
utfért arbete som foéreskrivs i férfattning eller krdvs av en myndighet, om inte
annat féreskrivits i kontrakishandlingarna.

§ 11 Entreprendren skall bekosta sadan extra besiktning eller kontroll som utfors av en
myndighet och som féranleds av att han asidosétter foreskrifter i entreprenad-
handlingarna.

§ 12 Entreprendren skall ombesérja och bekosta erforderliga anmélningar fér entre-
prenadens utfdrande. Han skall ocksa traffa nédvandiga éverenskommelser med
myndigheter och andra, som berérs av entreprenaden angaende sattet for dess
utférande. Om kostnader uppkommer som enligt entreprenadhandlingarna avilar
bestéllaren, skall dverenskommelsen traffas i samrad med denne.

Med BSAB och darmed AMA:s hjalp kan dock ett 6nskvart allmant fortydligande tillatas att det gors i
forhallande till berérd KEPBL bade till standarder och lagkrav.

Den som upparbetar underlaget for KEPBL behdver forsta vad i AMA vad som skall eller bor tankas
pa mer specifikt och vilka tekniska egenskapskrav som normalt stélls i KEEA.

Den som upparbetar KEEA behover i sin tur ocksa sondera bland de lagkrav som galler for atgarden.

Om KA och byggnadsnamnd darfor i teorin tillats att dela de begreppsbestamningar som férekommer i
entreprenadavtal, tekniska beskrivningar och KEEA, kan automatiska kopplingar till lagkraven goras
digitalt pa ett betydligt enklare och battre vis an som sker idag. Namligen ofta inte alls, utdver att
entreprendrer skapar egna interna standardmallar i Excel till vad som brukar begéras in i KEPBL.

Ett bra belysande exempel pa en otydlig begrepps-bestamning i kontrollplaner och vid tekniskt samrad
och som forekommer i bdde KEEA och KEPBL ir ordet ”Overbyggnad”. Fér de insatta i tekniska
beskrivningar, produktionsordningar, anlaggningsverksamhet och avtal ar detta begrepp ofta kopplat
till mark, asfalt och betong.

For byggnadsndmnder och KA &r begreppet ofta kopplat till bara ett enda produktionsresultat,
exempelvis ”Takstolar och raspont”, ”Plan 11” eller helt enkelt bara Taket”.
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En kontrollansvarig hos entreprendren kan darfor inte koppla ordet dverbyggnad som det anvénds av
namnd och KA till de dokument som finns kodade i produktionen och KEEA utan handpalaggning,
och det blir svart att veta om egenkontrollen avser ett eller flera stéllen.

Figur 29: Exempel pd AMA-texter som innehaller ordet/begreppet dverbyggnad. 161 traffar i AMA-beskrivningsverktyget.

Du har sokt pa éverbyggnad

Filtrera sokresultat >

m}\rtiklar Figurer Tabeller

161 tréffar  Tank pa att du har filtrerat ditt sékresultat Gl

132 Kontroll av vattentathet pa ytterbjalklag och yttertak
troll ska utforas innan dverbyggnad utfors féregas av okuldr kontroll som dokumenteras ske med tatade brunnar, ytan invallad och stalld under minst 60-100 mm
i tre dygn. Bjalklaget respektive taket ska observeras under provtryckningstiden och darefter under minst tre dygn dokumenter...

12 Brunnar till vattentatt skikt av tatskiktsmatta pa yttertak
Brunn ska vara av koppargjutlegering eller rostfri stalplat. Ange material och kvalitet typ av brunn typ av sil vid éverbyggnad av, till exempel sedumvegetation utforande med
hansyn till konstruktionens nedbgjning.

JSE.1713 Braddavlopp till vattentatt skikt av tétskiktsmatta i ytterbjélklag
Braddavlopp ska vara av rostfri stalplat. Braddavlopp av rostfri stalplat Redovisa placering. Ange material och kvalitet typ av braddavlopp typ av sil vid éverbyggnad av, till
exempel sedumvegetation utforande med hansyn till konstruktionens nedbojning.

BCB.711 Tillfallig vég, plan o d
Denna kod och rubrik avser komplett anlaggning inklusive terrassering, dverbyggnad, vagutrustning och awwattning. Ange vid behov specificerade krav pa ingadende arbeten
under aktuella koder och rubriker i aktuella avsnitt for produktionsresultat. Ange under aktuell kod och rubrik da bestallaren tillh...

Anlaggning 20

IBG.22 Termisk isolering av cellplast under tatskikt i yttertak eller ytterbjélklag
Migreringssparr av duk anges under JSD.3 . Ange krav pd isolervara. Ange typ av overbyggnad, singel, dverbetong och dylikt under relevant avsnitt. Ange utforande pa
utspetsningskilar. Redovisa utférande och monteringsmetod.
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3.5 Byggherrens dokumenterade egenkontroll

Om KA begart in i KEPBL att exempelvis ett *foto” skall tas, eller att nagot skall kontrolleras
»visuellt”, sd produceras det inte nagot unikt dokumentslag som kan versionshanteras digitalt likt ett
protokoll i ordets ratta bemarkelse. Det bor darfor tydligt framga av KEPBL:s utformning att och nar
det skall kunna forvantas av byggherren att denne later upparbeta just “Byggherrens dokumenterade
egenkontroll” som ett fristéende dokumentslag i samband med egenkontroller. Byggherrens
dokumenterade egenkontroll alaggs ju frekvent av entreprendrer att plocka fram &t byggherren ur deras
interna standardmallar och ur kontrollplan KEEA.

Tydligt vem som ska kontrollera

| arbetet mEd detta prOjEI(t tOIkaS aven PBL som om Det &r byggherrens ansvar att i kontrollplanen ange vem som ska utfora

detta ar lagstiftarens egentliga mening med
lagkravet.

Figur 30: Utdrag ur PBL Kunskapsbanken.

Plan- och bygglag (2010:900) 10 kap 8 §

Kontrollerna ska dokumenteras

Gemensamt for alla kontrollerna ar att de ska dokumenteras. Exempel

pa dokumentation ar besiktningsprotokoll, kontrollintyg, provningsintyg,

méatningsprotokoll och foton. Dokumentationen ska styrkas med en
underskrift av den som kontrollerat att kraven enligt kontrollmomentet
ar uppfyllda. (jfr prop. 2009/10:170 sid 302 3)

Det &r viktigt att inte blanda ihop byggherrens dokumenterade
egenkontroll enligt PEL med utférarens egenkontroller. Kontrollplan
enligt PBL &r ett bedémningsunderlag till byggnadsnamnden och
normalt mindre omfattande an byggherrens samlade egenkontroll. Det
finns inget som hindrar att kontrollpunkter i kontrollplan enligt PBL kan
vara desamma som i utférarens egenkontroll, eller att det ar samma
person som utfor bada kontrollerna, men byggherrens dokumenterade
egenkontroll ska redovisas sjalvstandigt i kontrollplan enligt PBL.

kontrollen, dven om byggnadsnamnden har kompletterat
kontrollplanen och beslutat att en certifierad sakkunnig ska kontrollera
ett visst moment.

Plan- och bygglag (2010:900) 10 kap 6 §

Att i kontrollplanen skriva ut vem som ska gora kontrollerna ar viktigt for
att den personen ska kanna ett ansvar for att kontrollen genomférs.
Kontrollanten ska darfor helst vara namngiven, men ofta ar byggherrens
projektorganisation inte bestamd nar man har tekniskt samrad och gar
igenom byggherrens forslag till kontrollplan. D3 kan det récka att skriva
ut en personroll istallet. exempelvis "arbetsledare vs-entreprenar” eller
"platschef totalentreprenor”.

Om byggherren uppger personroller som kontrollanter i kontrollplanen,
bar varje personroll s& snart som majligt kopplas till en namngiven
person. Detta kan forslagsvis ske i form av en lista eller forteckning dar
namn, roll och kontaktuppgifter framgar. En sadan lista eller forteckning
kan lamnas till byggnadsnamnden och den kontrollansvariga
underhand, allt eftersom personrollerna kopplas till faktiska personer i
byggherre- eller projektorganisationen. Pa sa satt far byggnadsnamnden
méjlighet att bedéma om den namngivna personen, utifran dennes roll i
projektet, har ratt kompetens for den aktuella personrollen eller
kontrollen. N&r det vid slutsamradet ska gas igenom hur kontrollplanen
har foljts, ska alla kontrollanter som forekommer i kontrollplanen vara
kanda vid namn.

For att kontrollen ska fungera behover den som ska kontrollera veta hur
kontrollen ska genomféras och dokumenteras. Det ar viktigt att

byggherre eller kontrollansvarig kommunicerar direkt med
kontrollanten sa att denna information samt resultataterforing inte blir
andrahandsinformation.

Lagkravet betraffande kontroller sa som det tolkas ovan pa PBL Kunskapsbanken ar dock tyvarr
mycket otydligt beskrivet dven for personer vél insatta i &mnet.

Ord och termer som; lista, forteckning, majlighet att bedoma, roll, uppgift, férslagsvis, sa snart som
mojligt, da kan det racka, dokumentera, kommunicera, resultataterforing, andrahandsinformation, med
flera, ar ocksa odefinierade till sin betydelse och mycket 6ppna for tolkning for samtliga inblandade
och ar darfor en vanlig kélla till onddiga konflikter mellan byggherre, entreprendrer och ndmnder.

Sadana otydligheter blir till betydande faktorer i stora sammanhang nar de enskilda och civilrattsliga
intressen som finns i entreprenadavtalen skall balanseras mot det kommunala planmonopolet och
lagkrav. Tank kéarnkraftverk, flygplatser, vindkraftverk och infrastruktur.

Det &r ocksa vanligt att byggherren inte ar adekvat kunnig och insatt inom avtalsskrivning,
kontrollplanstillverkning, kvalitets- och miljoarbete samt samtliga lagar och férordningar samt har en
bred erfarenhet av byggproduktion betraffande samtliga discipliners produktionsresultat. Det vore
darmed Onskvart att pa ett nationellt plan kunna upparbeta statistik sprungen ur kontrollplaner och
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egenkontroller for att pa sa satt underlatta for byggherren. Detta ar dock idag inte majligt att gora i och
med avsaknaden av ett kommungemensam standardiserad digitalt granssnitt som &r kopplat till hard
verifiering av typen BANKID eller ID06.

3.6 Allmanna handlingar - Kontrollplaner

Det tekniska samradet och av byggnadsnamnd godkanda kontrollplaner ser idag olika ut i varje
kommun med undantag for ett antal mindre kommuner som valt att samverka.

Projektet begarde ut kontrollplaner och kontrollplansprotokoll fran samtliga 290 kommuner i begaran
om allmén handling. Detta for att ta reda pa vad varje kommun tar upp bade enskilt och samstammigt
med andra kommuner pa det tekniska samradet infor startbeskedet nar de granskar kontrollplaner.

Analys gjordes dven pa utformningen av protokoll samt hur kontrollplaner antas behéva vara
utformade for att betraktas som godkénda i respektive kommun. Att gora detta var som véntat behéftat
med en ansenlig mangd administrativt arbete med tanke pa den mail-baserade informationsmangden
och en stor méangd autosvar.

De insamlade underlagen genomsoktes efter vad som ar gemensamt betraffande utformning och
innehall i de fran kommuner insamlade godkanda kontrollplanerna. Meningen med detta var att
identifiera de falt som ar standigt aterkommande, begrepps-bestamma och eventuellt klassificera dessa
och lata resultatet kunna sta till grund for vart forslag pa en standardiserad och fortydligad utformning
av kontrollplanen enligt PBL tillika underlaget for byggherrens dokumenterade egenkontroll. Det kan
da namligen mojliggora framtida digitala korsreferenser med de kontrollplaner som gors i forhallande
till entreprenadavtalen.

Av vad kan utlasas fran det insamlade materialet beskriver Kontrollplaner enligt PBL foretradelsevis
vad som skall kontrolleras i form av ett tekniskt egenskapskrav i PBL, BBR eller funktionskrav i
ostrukturerad textform. Inte séllan verifieras dessa ocksa med blackpenna, tuschpenna eller bomarke,
pa ett icke digitalt vis. Bakom kommuners brandvéaggar scannas ocksa inkomna dokument och byter
filnamn vid diarieféring. Namnbytena i kombination med att kommunerna har varierande system for
namngivning av diarieforda filer forhindrar att effektiv sékning, korsreferering och
erfarenhetsaterforing kan utforas. Normalt vedertagna féalts som ar gemensamma i kontrollplanerna
kan identifieras forekomma dokumenteras bade enligt lag och entreprenadavtal.

Foljande falt identifierades:

Kategori/kontrollmoment
Ansvarig part/Grénsdragningslista
Skede/Néar/Tidpunkt
Riskhantering

Intyg/Producerat dokument
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Verifieringsmetod/Hur/Metod/kontrollmetod
Platsbesok
Kravhanvisning/Varfor
Status

Frekvens

Signering
Anmérkning/Resultat/Atgérd
Anteckning

Ovrigt

Anmalan till ndmnd

Farligt avfall

Vissa av dessa maste darfor tillatas att de standardiseras begrepp och innebord av pa grund av frekvent
forekommande inkonsekvent anvandningssatt i kontrollplan PBL i forhallande till KEEA.

Figur 31: Féltindelningar som projektet kommit fram till att de bor presenteras i ett forsta forsok till standardisering av dessa.
Tillagg maste goras i takt med lagandringar till host om t.ex. materialatervinning i kontrollplaner enligt PBL. Detta bér vara
en skalbar del dar extra definierade kolumner kan laaaas till utefter proiektens komplexitet.

B et L i |t e i

De delar som maste justeras och fortydligas inneborden av i samtligas kontrollplaner ansags i projektet
vara foljande:

Kontrollen avser/Kontrollkategori/Kontrollmoment/Byggdel/Aktivitet/Del/Kontrollobjekt/Nar

Varfér/Hanvisningar /Vad kontroller skall refereras till/Kontrolleras mot/Underlag for kontroll
/IKrav/Aberopade riktlinjer/

Gransdragningslista/Ansvarig part/Vem/Kontrollant
Verifieringsmetod/Genomférande/Hur/Kontrollmetod
Arbetsplatsbesok/Tredjepartskontroll

Producerad handling/Dokument/Protokoll
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3.7 Kontrollen avser/Kategorisering.

Figur 32: Exempelmall kontrollplan. Gavle kommun.

e

——

Sid3(5)
Gavle
KOMMUN

E- (Egenkontroll) BBR (Boverkets byggregler, http://www.boverket.se) EKS (Europeiska kontruktionsstandarder)

BH (Byggherren) A-ritning (arkitektritning) Andra tekniska handlingar

BE- (Byggenireprenad) K-ritning (konstruktionsritning)

S — (Sakkunnig) VVS-ritning (v&rme, ventilation och sanitetsritning)

Detta dokument ar ett férslag pa hur en kontrollplan kan se ut. En kontrollplan ska utformas med hansyn till det enskilda projektets férutsattningar.

f ontrollant Projekterad Atgard/ Signatur
Kontrollen avser NE cller S) Kontrollmetod | Kontroll mot (underlag) handling/datum kommentar BHIBE/S

Mark/grundldggning

Byggnadsstomme

\& =

Den markerade kolumnen i figur 34 anvands idag pa ett inkonsekvent satt i kontrollplaner enligt PBL
och bendmns ofta “Kontrollen avser”, "Vad”, ”Aktivitet” eller "Moment”.

Ibland menas ett tekniskt egenskapskrav och ibland menas en typisk aktivitet, byggdel eller
produktionsresultat. Ett annat fall kan vara ett allmant men icke tekniskt egenskapskrav.

Vanligast avses enligt enkatundersokning (flervalsfraga) och granskning av godkéanda kontrollplaner
att har anges PBL.:s uppstéllda tekniska egenskapskrav eller utefter kapitelindelningen i BBR.
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Figur 33: Hur KA enligt PBL anger att de delar in sina kontroller i olika kategorier.

Namn Antal % 300-
o 260
enligt tidplan 105 19,4 g 247
240
per byggdel 207 38,2 207
processkarta 26 4,8 1804
PBL tekniska egenskapskrav. 260 48 120 105
BBR kapitelindelning 247 45,6
Enligt BSAB kodning (AMA...) 16 3 60 26 16 29
Ingen av ovan namnda 29 5,4 0.
Total 890 164,2 5 T Ft £z 2 27 2
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Det finns dven egenskapskrav i PBL som inte ar av teknisk natur. Ett sddant kan exempelvis vara
forbud mot forvanskning eller varsamhetskravet. Plats maste darfor normalt sett ges i kontrollplaner
aven for allmanna men inte tekniska egenskapskrav som skall uppfyllas i projekten bade enligt PBL
och entreprenadavtal.

Det kravs av forekommen anledning en normerande och standardiserad lista for kontrollkategorier dar
dessa tillagg finns att vélja och som kan kopplas till berérd klassificerad del av byggnadsverk, aktivitet
eller anl&ggning osv som avses att kontrolleras.

| detta falt som enligt oss r ett av de viktigare att det faststélls bor det inte anges ett lagkrav, vilket
framstar vara normalfallet enligt PBL. Speciellt inte om kontrollplanen enbart ar ett dokument och
darfor inte digitalt sorterbar. Eftersom byggproduktion och de som &r huvudansvariga pa plats normalt
sett inte l1agger upp sina interna egenkontrollprogram, huvudtidplaner samt produktionstidsplaner
utefter regelverken PBL och BBR, utan efter byggdelar, montageordning, teknisk beskrivning och
administrativa foreskrifter som finns i entreprenadavtalen gor det att kontroller 1att missas att utforas. |
produktion gar det séllan att korsreferera i en dator eller produktionstidsplan till lagtexter och KEEA.

Lagregler ar namligen franvarande i de digitala programstéd som normalt sett anvands i
produktionsplanering. Det finns dock tillfallen da kontrollplaner med fordel kan tillatas att sorteras
aven utefter kapitelindelningar i BBR och andra lagkrav. Ett par sadana exempel &r just hos
byggnadsnamnder vid det tekniska samradet, arbetsplatsbesok eller vid slutsamrad.
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3.8 Producerade handlingar

Med producerad handling eller dokument kan avses manga olika saker. Ibland anvéands bara orden
’ritning” eller ”protokoll” med enkla ord i KPP. Det blir da mycket otydligt vad som menas. Inte
sallan kan det hos entreprendrer finnas hundratals ritningar att titta pa som alla beskriver olika vyer av
det som avses kontrolleras och ritningar har ofta olika hanvisningstexter i slipsen. Det finns ocksa en
uppsjo av olika typer av protokoll for olika andamal.

Figur 34: Gransdragningslista fran WSP gallande framtagande av projekteringshandlingar.

Uppdragsnr: 1020XXXX Fastighetsbeteckning, Hégsby 4:31
Daterad: 2014-10-01 Projektnamn, Mogarden Aldreboende | ] ws P
Reviderad: 2014-11-13/TB Kontrollplan PBL - Hus 6b Etapp 10 2 ///’.
Handl&ggare: Thomas Bentzen Status: Aktuell
Forklaring forkortningar: EK = Egenkontroll, | = Intyg, P = Protokoll, A = Anmalan till Stadsbyggnadskontoret,
D = Dokument. Gronmarkerat falt = Aktiviteten ar fardigkontrollerad
Kontrollpunkter Lagrum/krav Tidpunkt for Kontrollsatt/ Ansvarig for Datum
kontroll typ av framtagande och
dokument av dokument | signatur
lamnas till KA
Skydd mot brand- och BBR 5:6 EK alt. | Under projektering Arkitekt
brandgasspridning mellan
brandceller Brandcellsindelning 5:61-64 Kmmlfras
brandskydds-
dokumentation
EK. I Till KA:s Ent or
Aft utforande utiatande
foljer
projekterat,
Intyg brand-
tatning
Skydd mot branpl- ach BBR 5:6 EK alt. | Under projektering | VVS-projektor
brandgasspridning mellan 5:65 Kontrolleras

brandceller Luftbehandlings- mot

installation brandskydds-
dokumentation

I Till KA:s utlatande Entreprendr

Att utforande
foljer
projekterat
Tex
brandspjall
och styming
aggregat

i e e e e ——

Isny 4

Om det inte anges mer specifikt vad som férvantas upparbetas i KEPBL och darmed av
entreprendrerna blir detta en férhallandevis verkanslos och inte sparbar del. Utan tydliggérande
normer kommer det troligen inte heller fortsattningsvis att produceras sarskilt bra relationshandlingar
att kunna bifogas byggherren fran entreprendrernas hall.

| ett digitalt stod gar det darfor att konstatera att det vore efterstravansvart om det fanns en definierad
mappstruktur fér inlamnande av de vanligen forekommande olika handlingar som skall komma
framforallt byggnadsnamnder tillgodo. Det hade ocksa kunnat underlatta for kommuner i att hantera
denna del av handlaggningen.
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3.9 Gransdragningslistan

Ansvarig part for kontroll &r idag en sndrig sak for en lekman att satta sig in i. I en byggproduktion ar
det normalt sett inte forutbestamt vem som skall utfasta egenkontrollers riktighet. Forsvarande ar hur
entreprendrer mycket ofta byts ut i en byggproduktion varfor detta ar opraktiskt att forutbestamma.
Sarskilt svart ar det i en utforandeentreprenad eller i upphandlingsformen generalentreprenad med
manga inblandade, Praktiskt omdjligt blir det i en offentlig upphandling, LOU. Vidare ar det forbjudet
i en skyddad upphandling, SOU. KA &r ocksa alltid oberoende till entreprenaden och kan inte anses
kunna kontrollera detta utan mycket stor I6pande manuell arbetsinsats. Dock tolkar just kommuner
lagkravet pa sparbarhet i KEPBL ofta som att byggherren redan innan den fatt bygglov eller
starbesked sa forvantas byggherren kunna veta exakt vem som skall kontrollera vad till namn och
person — i manga fall redan innan entreprendrer ens har handlats upp.

Det vore mer praktiskt om sparbarhet betraffande dessa delar kunde tillatas att félja en standardiserad
gransdragningslista som &r likadan i KEPBL och KEEA. Sparbarheten kan och bor istéllet uppnas
genom att koppla avtalade parter till denna tnkta gransdragningslista och dela ut ansvar for kontroll i
och med utforandet och inte i fortid. Sparbarheten knyts istéllet till olika roller i projektet.

Det gor det dven enklare att uppfylla GDPR och regler kring detta. Den standard for ritningar som
oftast anvands av manga entreprendrer idag, SVENSK STANDARD SS 03 22 71, ar dock att anses
som for otillracklig for att kunna anvandas till kontrollplaner. Den ar foraldrad och innehaller alldeles
for fa discipliner for ett storbygge. Exempelvis ingdr inte KA, Sakkunniga, Storkok, Stéllning,
Byggherre och Byggnadsndmnd osv. Detta tyder ddaremot att SSYK, som &r en allmént vedertagen
svensk standard for yrkesklassificering, ar en bra start att prova med istallet och bygga ut i samband
med kontrollplaner. SSYK ar redan nu betydligt mer utbyggd dn ndgon annan standardiserad
gransdragningslista och passar dven andra myndigheter och organisationer an byggnadsnamnder att
korsreferera mot for olika andamal. Exempel pa institutioner som anvander sig av SSYK ar bland
annat Skatteverket, Lansstyrelsen och Statistiska Centralbyran.

Figur 35: Exempel och axplock pé yrken som forekommer i SSYK12. Dessa nummer kan kopplas till respektive entreprendr
som skall utfora arbeten och kontroller.

Tabell A1 - Beteckningar fér projektdrer Tabell A.2 - Beteckningar for entreprendrer
Beteckning Beskrivning, betydelse
Beteckning Beskrivning, betydelse

A Arkitekt

3 Elprojektor BE Byggentreprendr

F Forvaltare EE Elentreprenér

G Geotekniker GE Generalentreprensr

1 Inredningsarkitekt HE Hissentreprendr

K Byggnadskonstruktor

KE Kylentreprenor

L Landskapsarkitekt

M Markprojekter ME Markentreprenor

P Projekt- och entreprenadgemensamt RE Rérentreprendr

R Va-projektdr SE Styrentreprendr

S Styr- och 6vervakningsprojektor TE Totalentr —

otalentreprentr
\ Vvs-projektor, eller ventilationsprojektor nar bade v- och vs-projektor finns
VE Ventilationsentreprentr
W Vs-projektér, nar bade v- och vs-projektor finns p
I ———
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Sokruta Aktivt val i ("Sok yrkeskategori")
betong

SSYK

3122 ARBETSLEDARE, BETONGTILLVERKNING
8114 ARMERARE, BETONGVARUINDUSTRI
8114 AVSYNARE, BETONGVAROR

7113 BETONGARBETARE, BYGG OCH ANLAGGNING
8114 BETONGARBETARE, TILLVERKNING
7112 BETONGARMERARE

8114 BETONGBLANDARE

7113 BETONGBORRARE

7119 BETONGDEMOLERARE

7119 BETONGELEMENTMONTOR

8114 BETONGGJUTARE

7113 BETONGHALTAGARE

3112 BETONGINGENJOR

8114 BETONGMASKINIST

8332 BETONGPUMPFORARE

7113 BETONGSPRUTARE

8114 BETONGSTATIONSSKOTARE

8114 BETONGVARUARBETARE

8114 GASBETONGARBETARE

8114 GJUTARE, BETONGWVARUINDUSTRI

7112 INJEKTERARE, BETONG

3114 LATTBETONGARBETARE

8114 MASKINOPERATOR, STEN-, CEMENT- O.
8114 NAJARE, BETONGVARUINDUSTRI

3114 PROCESSOPERATOR, BETONGBLANDNING

Versaler
BETONG

Sokruta Aktivt val i ("Sok yrkeskategori”) Versaler
malare MALARE
SS5YK

7131 BYGGNADSMALARE

3432 DEKORATIONSMALARE, BYGG
7319 DEKORATIONSMALARE, GLAS
7319 DEKORATIONSMALARE, PORSLIN
7319 DEKORATIONSMALARE, SKYLTNING
3432 DEKORMALARE, FILM

7319 DEKORMALARE, SKYLTNING
3432 DEKORMALARE, TEATER

3432 DEKORMALARE, TV

3432 FILMMALARE

7319 GLAS- OCH PORSLINSMALARE
7319 GLASMALARE

7132 INDUSTRIMALARE

7131 KONSTRUKTIONSMALARE
2651 MONUMENTALMALARE

2651 MURALMALARE

7131 MALARE, BYGG

2651 MALARE, KONSTNAR

7131 MALERIARBETARE, MALARE
7319 PORSLINSMALARE

2651 PORTRATTMALARE

7132 ROSTSKYDDSMALARE

7319 SKYLTMALARE

7132 SPRUTMALARE

2651 STAFFLIMALARE

3432 TEATERMALARE

7114 VAGMALARE

Sokruta Aktivt val i ("Sok yrkeskategor Versaler
byggnads BYGGNADS
SSYK

8114 BLANDARSKOTARE, BYGGNADSMATERIAL

2621 BYGGNADSANTIKVARIE

7119 BYGGNADSARBETARE, ALLROUND

7119 BYGGNADSARBETARE, OSPEC

9310 BYGGNADSGROVARBETARE

2142 BYGGNADSINGENJOR, CIVILINGENJOR

3112 BYGGNADSINGENJOR, HOGSKOLEINGENJOR
3355 BYGGNADSINSPEKTOR

3112 BYGGNADSKALKYLATOR

3112 BYGGNADSKONSTRUKTOR

2142 BYGGNADSKONSULT, CIVILINGENJOR

3112 BYGGNADSKONSULT, HOGSKOLEINGENJOR
3355 BYGGNADSKONTROLLANT

8343 BYGGNADSKRANFORARE

3355 BYGGNADSLOVSHANDLAGGARE,

3112 BYGGNADSMILUOTEKNIKER

7131 BYGGNADSMALARE

7213 BYGGNADSPLATSLAGARE

3112 BYGGNADSRITARE

2422 BYGGNADSRAD

7221 BYGGNADSSMED

7111 BYGGNADSSNICKARE

8116 BYGGNADSSTENHUGGARE

9111 BYGGNADSSTADARE

3112 BYGGNADSTEKNIKER

7111 BYGGNADSTRAARBETARE

2142 CIVILINGENJOR, BYGGMADSKONSTRUKTION
5230 FORSAUARE, BIUETTS223 FORSAUARE,

3322 FORSAUARE, INNESALJARE, BYGGNADSVAROR
5223 FORSALJARE, MASKINER, BYGGNADSVAROR
4430 FORTROENDEVALD, BYGGNADSNAMND

2161 HUSBYGGNADSARKITEKT

2241 KONSULT, ARBETSLIVS2142 KONSULT, BYGGNADS-,
3112 KONSULT, BYGGNADS-, OVRIG

7111 SNICKARE, BYGGNADS7522 SNICKARE,

1341 STADSBYGGNADSCHEF, FUNKTIONS- ELLER
1342 STADSBYGGNADSCHEF, VERKSAMHETSNARA CHEF
1341 STADSBYGGNADSDIREKTOR, FUNKTIONS- ELLER
1342 STADSBYGGNADSDIREKTOR, VERKSAMHETSNARA
3112 VAG- OCH VATTENBYGGNADSINGENJOR
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3.10 Verifieringsmetod/Kontrollmetod

Vad som géller betraffande verifieringsmetoder &r inte faststéllt i PBL och anges heller inte alltid i
KEPBL.

Det finns manga olika sétt att verifiera ett utfall av valfritt slag. | KEPBL anges oftast ett antal
aterkommande metoder som exempelvis méatning, fotografering, visuellt osv. Det ar dock tyvarr ofta
mycket otydligt vad som skall matas, fotas eller tittas pa visuellt mer exakt. Om detta inte framgar, sa
kan man heller inte forvénta sig att den som utfor egenkontrollen i entreprenaden skall veta vilka
toleranskrav som avses kontrolleras.

Enligt entreprenadavtal och AMA é&r detta dock mer tydligt &an enligt PBL och BBR. En standardiserad
lista med per defacto vedertagna metodval &r 6nskvart att det tas fram dar fardiga vérdelistor kan
byggas pa 6ver tid kopplat till metodvalen som stod for KA. Skulle lagar och regler finnas med i
applikationen kan mer specifik text ocksa hamtas ur dessa for att battre beskriva vad som behover
tittas pa mer exakt.

Den som skall gora en egenkontroll nedan forvéntas lasa och kontrollera och verifiera mot hela PBL,
hela EKS, hela BBR kapitel 5, hela BBR kapitel 6 osv, samt att det inte finns nagon koppling till
berorda produktionsresultat och byggdelar vilket forsvarar for entreprendrer att vara byggherren
behjélplig har. Det gor detta mer till en pappersprodukt, i dubbel bemarkelse, och inte ett
kvalitetssakrande underlag for egenkontroll.

Det foreslas matning som verifieringsmetod istallet for berakning for att uppfylla energikraven vilket i
praktiken gor att om byggherren anvander denna mall, kommer den inte att kunna fa slutbesked inom
det narmaste aret eller tva eftersom det ju tar ett helt ar att méata energiférbrukningen.

Regelverken pabjuder berakning som alternativ och bor vara det forsta alternativet om mojligt i mallar
for KEPBL.

Det framgar inte heller vad som skall métas. Nagot besvarande med just denna specifika
kontrollplansmall ar att den & mycket daligt utformad och ges som exempel av en kommun och darfor
kommer att anvandas ofta i den kommunen specifikt av KA och mindre byggherrar. Det framgar inte
vad for sorts dokument berdrd entreprencr eller byggherre forvantas framstélla i samband med
matningar. Det maste framga.
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Ingen skugga skall latas falla over bara berérd kommun dock. Samma upplagg aterfinns i manga

kommuners mallar.

Figur 36 Denna kontrollplan &r insamlad fran Kungalv kommun och &r stamplad som mall.

KONTROLLPLAN UTFORANDE Arendenummer:
Fasadindring Fastighetsbeteckning:
Upprittad datum:

BH=Byggherre KA= kontrollansvarig ckunnig  PBL= Plan- och bygglagen BBR =Boverkets byggregler

EKS=Europeiska konstruktions standarder

Kontrollen avser Kontrollmetod Kontroll mot Utfores/intygas av Resultat/Datum/ Anmirkning

(BH, KA, E eller §) i
Oyerensstammelse med byggloy Egenkontroll Beviljat byggloy
Att tillimplica energikrav uppfylls Mitning BBR 9
Att fonster som ar avsedda fd:' Miitnin: BBR 5
matt ~ne

Skydd mot fukt 1 bygenadskonstruktionen | Egenkontroll BBR 6
Stomme: barformdea. stadea,
bestandiahet Egenkontroll BBR 4, EKS
Brandklass pi indrad byggnadsdel

erhéller samma brandklass som &vriga Eoenkontroll BER 5
byggnadsdelar Seenkoniol
Beaktade av ggtetiska varden Egenkontroll PBL
Barformdga och bestandighet vid skad
belastning i samband med materialbyte. Egenkontroll BBR 4
Ansokan om slutbesked PBL

Underskrift: Hirmed intygas att kontrollpunkterna har utférts och samtliga angivna krav har uppfylits

Byggherre Entreprendr (utférande entreprendr) Sakkunnig (om en speciell kontrollpunkt kraver detta)
Nir ovanstiende har utférts versinds ett sluthesked.

55



3.11 Mot vad skall vad normalt sett forvantas kontrolleras?

Med ”Kontrolleras mot” och vilket underlag man skall forvéntas granska avses i normalfallet ett
lagkrav eller ritningar enl KEPBL. | en KEEA ofta mot teknisk beskrivning eller ritning. Att en
entreprendr eller byggherre forvantas lasa alla de kapitel det ofta hanvisas till att de skall folja

Metod och genomférande

ordagrant i KEPBL, exempelvis hela BBR, EKS, Arbetsmiljélagen, Miljobalken eller hela AMA ar att

betrakta som foga troligt att det sker i praktiken. Annu mindre troligt blir det om de av byggherren

eller entreprendren kontrakterade utférarna inte talar svenska.

Figur 37: Kontrollplanen nedan insamlad fran Kristianstads kommun.

och fareskrifter.

Projekteringshandlingar

Varje projektér ansvarar genom sina egenkontroller och producerade handlingar att projekteringen utférs enligt gallande regler

Entreprendrerna ansvarar for att utférandet blir enligt projekterade handlingar.
Varje underentreprenérs checklistor fér egenkontroll ska férvaras pa byggarbetsplatsen och kunna uppvisas vid BN:s arbetsplatsbesék.
Under byggtiden gér den kontrollansvarige PBL (KA) stickprovskontroller pa arbetsplatsen for att férvissa sig om att egenkontrollen
fungerar och att uppgjorda checklistor ifylls.
Nar respektive entreprendr ar fardig skickas ifyllda checklistor fér egenkontroll till kontrollansvarig.

Kontrollpunkter Kontroll avser Kontrolleras mot Producerad handling
Projektering Arkitekthandlingar A BBR A-ritningar
Konstruktion K EKS 10 K-ritningar/Dimensionerigs kontrall
Brandskydd 5K Brand BBR avsnitt 5 Brandskyddsdokumentation
Energihushalining SK Energi BER avsnitt 9 Energiberdkning
Varme/sanitet V5K BBR avsnitt 6-7 VWS ritningar
Ventilation VK BBR avsnitt 6- 7 Vent ritningar
Tillgénglighet A BBR A-ritningar
Utférandekontroll

Kontrollpunkter Kontroll avser Kontrolleras mot Producerad handling

Mark Markarbete ME K-ritningar Dokumenterad egenkontroll

Grund Grundldggningsarbete GE K-ritningar Dokumenterad egenkontroll

Byggnadsstomme Vaggutforande BE K-ritning Dokumenterad egenkontroll
Bjalklagsutférande BE K-ritning Dokumenterad egenkontroll
Takkonstruktion BE K-ritning Dokumenterad egenkontroll

Byggnad Gvrigt Ventilation VE Vent ritningar Dokumenterad egenkontroll
Varme Sanitet VSE WV ritningar Dokumenterad egenkontroll
El EIE El ritningar Dokumenterad egenkontroll

Né&r man hénvisar till lagkrav i kontrollplaner utan att ange mer exakt vilken eller vilka paragrafer eller
andra hanvisningar som galler for atgarden tappar kontrollplanen sitt syfte och gar ej att f6lja, validera

eller ta ansvar for. Varken for entreprendr eller byggherre.
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Ej heller anges alltid exakt vilket ritningsnummer som avses i KEPBL men det gors det i KEEA. Detta
ar fullt forstaeligt da en KA séllan eller aldrig har tillgang till alla entreprendrers och konsulters
ritningar i exempelvis ett villaprojekt. De bestélls ofta inte ens av mindre byggherrar da det ar dyrt att
framstalla fullgoda ritningar.

BSAB &r daremot svensk standard for att &ven numrera ritningar. Enligt hypotesen betyder det att om
man anger berérd BSAB-kod eller begrepp sa som det bestamts i AMA under vad som skall
kontrolleras som standard i KEPBL, precis som man gor i KEEA, sa underlattas manga saker for KA,
byggnadsndmnd, ansvarig part och byggherre. Det & ndmligen mycket sannolikt samma
ritningsnummer som ritningen kommer att béra i projekten som har med berérd kontroll att gbra. Ofta
racker det med att ange bara tva siffror i KEPBL for att hitta ratt snabbt i entreprendrens
ritningsforteckningar och KEEA.

Detta galler i vart fall i de stérre projekten dar man idag jobbar i princip uteslutande med standarder
och BSAB. Det &r inte heller irrelevant att numrera ritningar med BSAB i &ven mindre projekt som
villa da ritkonsulter oftast kodar ritningar utefter denna princip som rent standardférfarande.

BEAst har tagit fram en standard namnruta for handlingar med en termlista med metadata och
anvisning hanvisningar i handlingar for att forenkla och minska den manuella hanteringen. Standarden
ar framtagen genom ett SBUF-projekt nr 13507 och ar nagot som bor uppméarksammas for att fler
aktorer, framforallt kommuner, ska borja anvanda sig av. Se mer om ritningar pa:
https://beast.se/standarder/beast-document/granskning-projektering/

Figur 38: Ritningsnumrering med BSAB enligt SVENSK STANDARD SS 03 22 71 Faststalld 2003-12-05 Utgava 2

Huvudgrupp | Kod Delgrupp Kommentar, tillimpning BSAB
5Va-, ws- kyla |50 |Sammansatt redovisning av va-, | Anvands nér flera system ritas pa X
vvs-, kyl- och processmedie- samma ritning, t.ex. bade tappvatten
system och aviopp
51 a m.m. i mark utanfér hus Vattenlednings-, avlopps-, fjarvame- | (x)

och gasnat m.m.

52 | Forstirjningssystem Tappvatten, &nga, gas m m x
53 Avloppsvattensystem m.m. Avlopp, dammsugning, soptranspaort %
mm.
54  |Brandslackningssystem x
55 |Kylsystem x
56 Varmesystem x
57 |Luftbehandlingssystem X
6 El- och tele- 60 | Sammansatt redovisning av el-
system och telesystem
61 | El och telekanalisationssystem X
63 |Elkraftsystem Transformator, staliverk, belysning, X
motor, elvérme m.m.
B4 | Telesystem Telefon, larm, signalsystem, data, nat |x
m.m.
66 | Systern for spanningsutjamning X
och elekirisk separation
7 Transportsys- |71 | Hissystem X
tem m.m.
73 Rulltrappssystem och rullramps- ®
system
74 | Kransystem X
75 |Rérpostsystem X
76 | System med maskindriven port, X
grind, d&rr m.m.
8 Styr- och Gver- |81 | Styr- och dvervakningssystem x
vakning for fastighetsdrift
82 | Styr- och dvervakningssystem X 57

for processinstallationer

Ovrigt 99 Fri for projektspecifik tilamp- Kan anvandas fiir brand, sakerhet,
ning ytredovisning etc.
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3.12
innehaller det?

Varfor kravs normalt sett ett arbetsplatsbesdk och vad

Arbetsplatsbesdk av kommun krévs enligt lag och ar vart att ndmnas i sammanhanget. Under projektet

har det skickats begéaran till kommuner for att samla in ett flertal av dessa utdver kontrollplaner och

samradsprotokoll.

Vad som exakt foranleder dessa besok &r
inte tydligt klarlagt i lagtext och
kommunerna &r inte samstdmmiga i vad
som skall tas upp i dessa protokoll.
Protokollen i sig ar inte heller
kvalitetssakra och sparbara trots att det ar
kommunerna sjélva som utfardar dem. Det
kan darfor &ven anses behdvas
normerande riktlinjer om vad kommuner
forvantas gora pa dessa besok pa plats och
hur dessa protokoll bér upprattas.

Om kontroller skulle utféras digitalt
tillgangligt och sparbart skulle dessa besok
i en realitet mojligen kunna utga helt om
de inte sker pa kommunens begaran.
Anledningen till arbetsplatsbesoket &r i
stor del sprungen ur att kontrollprocessen
enligt PBL 4r sa analogt utformad att man
helt enkelt maste dka med bil till
arbetsplatsen ar 2020 for att kontrollera att
kontrollplanen foljts.

Kommuner goér normalt inte tilldgg i
kontrollplaner &ven om de kan. | A-PBL

Figur 39: Utdrag Arbetsplatshbesoksprotokoll Kristianstads kommun

g@z Kristianstads 203)
t 1 kommun

2016-09-14  Dar

Fuktsikerhet v
Taklag Resultat | Anmérkning
Takkonstruktion v
Isolering v
Lufttathet v
Fuktsikerhet v
Installationer och tatskikt Resultat | Anmérkning
Vatten och avlopp v
= ingen itgird erfordras.

1= bristen ska itgirdas och dtgirden redovisas genom egenkontroll /fotodokumentation
till kontrollansvarig.

2= bristen ska dtgdrdas och atgarden ska redovisas genom fotodokumentation /intyg till
plan- och bygglovsavdelningen.

Noteringar

Byggatgirdens skede

Installationsarbeten dr pabdrjade.
Klimatskarm ar monterad insida vagg/tak.
Takstomme ar isolerad.

Vaggstommen ar isolerad.

Golvbjalklaget ar isolerat.

Takstomme dr monterad.

Viggstomme ir monterad.

Golvhijilklag ir monterat.

Kontrollplan

Kontrollansvarig redovisade utférares egenkontroller och avser att omgdende fylla i
kontrollplanen i paritet med hur lingt byﬁel har fortskridit.

Iag tillverkningen av kontrollplaner pa kommuners att-gora-lista. Idag aligger det istallet KA och har i
botten att géra med det icke-befintliga tjinstemannaansvaret inom kommunen. Av

arbetsplatshesoksprotokollen nedan (Figur 38, 39) framgar att ber6rd kommun sjalva anda utfor
kontroller pa plats som redan &r upptagna i KEPBL for att kontrollera KA:s arbetsinsats och att

KEPBL f6ljs som det ar tankt.
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Att rollférdelning och ansvarsomraden skulle andras
i och med ett arbetsplatshesok ar ett fragetecken som

maste redas ut. Varken KA eller entreprendrer har
normalt sett samma granssnitt att jobba i som
kommunala byggnadsndmnder och byggherren
anvénder sig ofta av e-post for att kommunicera
med namnden, vilket gor dessa delar mycket
omstandliga att fa en koncensus kring och det tar
mycket tid for alla. Namnder har ocksa ofta
telefontider som de aktivt valjer att inte franga och
man maste darfor vanta pa att det skall bli just
”Tisdag 14/9 kil 09:15” for att kunna reda ut saker
som istéllet skulle kunna ske mycket enkelt om allt
var digitalt presenterat i ett gemensamt granssnitt.

Vad heter dessa punkter som gas igenom i
arbetsplatsbesoken i kontrollplanen enligt avtal,
men aven enligt PBL, blir foljdfragan for att
entreprendrer skall kunna hjalpa Namnd, KA och
BH har.

Saker som dessa foranleder en hel del
administration och stalltid for samtliga
entreprendrer och byggherrar pa obetald och o-
projekterad arbetstid. Detta skapar i produktionen
en upplevelse av att det enbart &r en opraktisk
pappershantering och inte en kvalitetssakrad

Figur 40: Utdrag Arbetsplatsbestksprotokoll Helsingborgs
kommun

Dagvatten

Draneringsvatten

Oljeavskiljare

LoD

Utforande dverensstimmer med
redovisade handlingar

Owrigt

Stomme

MNoteringar

Arbete pagdr

Platsgjutna betongkonstruktioner

Prefab betongkonstruktioner

Trikonstruktioner

Stilkonstruktioner

Murverkskonstruktioner

Infastningar/upplag

Stabilitet

Utfarande Gverensstimmer med
redovisade handlingar

Ovrigt

Vatten och avlopp

Moteringar

Arbete pagdr

Vatteninstallationer

Avloppsinstallationer

Varmevatteninstallationer

kontrollprocess som efterlevs enligt PBL. Darfor blir ocksa eventuella efterkontroller och upparbetade

relationsunderlag fran entreprendrerna och byggherrens hall mycket oklara.

Avsaknaden ar pataglig vad galler digitala granssnitt som passar bygg- och kontrollprocessen och som
tillater kommuner att finnas i samma granssnitt som alla andra.

Epost-baserat informationsutbyte skapar langa handlaggningstider. Det kan noteras att merparten av
kommuner har mycket ambitiésa val utférda hemsidor men da de ofta listar en sa pass stor mangd
protokoll som inte digitaliserats sd uppstar anda mycket merarbete hos BH och entreprendrer.

Trots att samtliga parter samarbetar pa samma byggnadsverk sa hindras effektiv kommunikation utav
icke optimalt stallda krav och forhallningsregler i forfattningar.
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3.13 Hur verifieras och darefter valideras utforda egenkontroller?

Otydligheter om hur verifiering skall ske vid kontroll enligt PBL féranleder manga fragestallningar
och onddiga diskussioner i byggproduktionen om vem som béar ansvar for vad om nagot gar fel. Denna
del &r ocksa darfor beroende av en konsekvent utformad gransdragningslista.

Det behovs av de anledningar som namns i kap 2:12 en standardiserad metodik for andamalet
verifiering. Man maste helt enkelt skilja pa orden signerad, kontrollerad, verifierad, validerad och

Figur 41: Kontrollplan M Karlsson Bygg. Notera att det inte framgar tydligt vem som skall signera enligt PBL.

E
Dnr BN 2018-000021 — Ankom 2019-06-20
Fd EGENKONTROLL Hus 1-6
Fastighetsbeteckning: Emmasvag 5, Ollsjo
Objektsart: 2018-11-15
Byggentreprendr: M Karlsson Bygg | Tyringe AB
Ansvarig arbetsledare: Mikael Karlsson
Kontrolleras mot Kontrolimetod Resultat (ev Atgird (vid Sign/Datum
laktivitet avvikelser ska anges ev avvikelser ska forslag pa
for berérd atgdrd samt slutlig resultat
| | | kontrollpunkt ) anges)
Genomgang av ritningar Ritningar Visuellt
LY
\
Kontroll av grundmatt fore : '
Ritningar Matning l » T 5
paborjande av stomme Tl v Aiva
! | 17 !
sk U wadler M "g/
! ! L ; "
Material
Allt fuktkansligt byggmaterial forvaras [ JA
under tak/pressenning skyddat fran Visuellt 2o
fukt M"‘ i\
Kapilarbrytande skikt under alla Kerit Visuell JA [
trasyllar (innervaggar) AR Buell PL ZS
+ ! + 4 ’ BN
Fuktmdtning av  trastomme
utford innan och skivbekladnad BBR avsnitt 6 Visuelt Erhllet virde: S ~ 1% *% 1 Q
monteras pa insidan ol B
All isolering har anliggning mot , JA . [
Visuellt
trastommen
Ytterviggar
Ritningar JA
Monteras enligt ritningar Tillverkarens Visuellt Lq l’«
— -

vidimerad vilka juridiskt och praktiskt sett i forhallande till PBL och avtal alla betyder olika saker men
som generellt anvands pa ett inkonsekvent och otydligt sétt inom bygg och kontrollprocessen.

En tankbar metodik for detta som passar bade lagar och avtal &r att objekt, aktivitet, byggdel,
verksamhetskrav och produktionsresultat eller en kombination av dessa, kontrolleras enligt
kontrollplanerna men utan utféstelse om felfrihet. Detta gors i en framtid digitalt av ansvarig part hos

entreprendren enligt den tilltdnkta grdnsdragningslistan.
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Dérefter verifierar den som &r arbetsledande hos entreprendren utfallet av eventuell kontroll och
eventuell atgard med sa kallad hard verifiering kopplad till signering med forslagsvis 1D06 eller
BANK-ID gentemot entreprenadavtalet.

KA validerar utfallet av kontrollen och signerar gentemot PBL.

Né&r byggherren sedan i sin tur tar 6ver ansvaret for kontrollen gentemot PBL validerar denne utfallet
digitalt pa samma satt som entreprendren. Byggherren maste darefter ocksa verifiera och signera for
att uppfylla lagkraven pa sparbarhet.

Kommunen i sin tur bor sist ocksa validera och vidimera, verifiera, och signera kontrollplanens
utfall i samband med slutsamradet eftersom ju aven kommuner har juridiska skyldigheter att efterleva.

2. 4

Entre tanéren Entreprendrens B he?t:en eller Kontrollpupkt
P Arbetsledare YEg hamnar i

5.
eller byggherren eller byggherren KA Kontrollplan PBL

Kommunen

kontrollerar utan o verifierar och som godkand. ;
verifierar och g validerar,

fultff?:.tilsi C;Ln signerar och t;?_g?erafrlcf)c_: . - KA validerar och - vidimerar,
SN EEEET utfister alt BB UEr SIS signerar. verifierar och

gransdragningslis
tan och anger
eventuell
avvikelse

alt utfaster_ inte signerar

; Byggherre
felfrihet baserat fegg'tii:?jsﬁat ElleemEr kontrollplanen.

a eventuell . ifi
Y ol s, ver|flerar och
avvikelse. signerar

utfaster inte

Om awvikelse kvarstar i steg 3 upprattas ny
kontrollpunkt parallellt i kontrollplanerna.
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Hur diarieféor man normalt avvikelser i kontrollplaner?

Vid en eventuell avvikelse i en kontrollplan skall det ocksa ske en atgard for att avhjalpa eventuella
fel. Denna avvikelse & normalt ansedd att bara noteras i en liten ruta pa kontrollplanerna i brist pa
utrymme i KEPBL. Se nedan for exempel.

Figur 42: Exempel pa hur avvikelser rapporteras i kontrollplan KEPBL. Notera att den avsedda rutan endast
rymmer nagot enstaka ord for att beskriva avvikelsen.

KONTROLLPUNKT LAG/FORORDNING KONTROLLERAS | METOD NOTERING/ MOTTAGIT
/ AVVIKELSE HANDLIG/
UTFORS AV DATUM
BBR 1 ALLMANT
Arbetsmiljoplan AFS 1999:3 8§ BE Dokument KA
BBR 2 ALLMANNA REGLER BBR kap 2
FOR BYGGNADER PBL kap 8, 10:5
PBF 3:8, 3:9
Drift- och BBR 2:5 BE, EE, VE, VSE DEK KA
skidtelseinstruktioner AFS 1999:3 9§
BBR 3 TILLGANGLIGHET, BBR kap 3
BOSTADSUTFORMNING, PBL 8:1, 8:4, 8:7, 8:9
RUMSHOID OCH PBF 3:4, 3:18, 3:23
DRIFTUTRYMMEN
Tillganglighet och BBR 3:1, 55914221 BE DEK KA
anviandbarhet for personer PBL 8:1, 8:4, 8:7, 8:9
med nedsatt rérelse- och PBF 3:4,3:18, 3:23
orienteringsfrmaga
Rumshdjd BBR 3:3 BE DEK KA
PBL8:7
PBF 3:9
EKS 10
Byggprodukter med BFS 2013:10/EKS 10- BE DEK KA
beddmda egenskaper Avd 54
Projektering och utforande BFS 2013:10/EKS 10- BE DEK KA
Avd A §12
Kontroll- BFS 2013:10/EKS 10- BE DEK KA
Mottagningskontroll av Avd A §14
material och produkter

Det séger sig sjalvt att denna ruta ar otillracklig for att skriva ned den méngd information som kravs
for att ange bakgrund, atgard och utfall av en ny egenkontroll utford for att avhjalpa avvikelsen. Rutan
ar normalt sett inte ens tillrackligt stor for att skriva en hanvisning till ett annat dokument som redogor
for avvikelsen. Som denna ruta normalt ar utformad ar darfor att anses som verkningslés i analoga
kontrollplaner enligt PBL och kan darmed inte anses bidra med nagot konstruktivt i en tankt
kvalitetssaker process.

For att kunna kallas kvalitetssaker bor en eventuell avvikelse kontrolleras med samma noggrannhet
och sparbarhet som den kontroll den ursprungligen harstammade ur. Av forkommen anledning maste
kontrollplanen KEPBL darfor vara i digitalt utférande for att darmed kunna fyllas pa med fler
kontroller vartefter avvikelser eller andringar uppstar.
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Att avvikelserapporter utfors pa ett korrekt och sparbart vis ar mycket osannolikt givet att utrymmet
for att beskriva en avvikelse ar sa pass litet och att sjalva kontrollplanen &r ett analogt papper och att
detta papper forvaras i en parm pa arbetsplatsen vilket kraver att KA maste fysiskt besoka
arbetsplatsen for att kontrollera att kontrollplanen har f6ljts. Denna problematik &r ocksa narvarande
vad géller Arbetsplatsbesoket.

3.14 Hur diariefors och versionshanteras egenkontroller och
kontrollplaner?

2019-001384

Stadsbyggnadsforvaltningen — Ankom 2019-11-01 -8

Nybyggnation flerbostadshus

Fastighetsbeteckning:m
Diare/arendenummer SEEGG_—_——

Kontrollplan enligt Plan och Bygglagen, PBL

G9¢700-61 1S 1A — 20-L 1-610¢ — pa)saquels wo jnisag

BBR 27

Upprittad den 26 september 2019

REV.1 den 1 nov -19

Nar ett slutbesked har getts ar kontrollplanen och dess utfall att betrakta som last information.

Hur, var och i vilket format KEPBL sparas och diariefors efter slutbeskedet ar inte bestdmt. KA
forvantas ha kontroll pa egenkontrollerna emedan kommuner bara forvantas diariefora just KEPBL.
Diarieforingen av dessa sker i icke sokbara dataformat sa som exempelvis inscannade dokument som
ifyllts med blyerts, blackpennor och bokmaérken, foton, och visuell verifiering. Det gor att underlag for
granskning av dessa dokument i ett senare skede i bésta fall forekommer icke enkelt stkbara eller
sammastallningshara pa minst tva olika hall, eller i vérsta fall inte alls. Det om6jliggor ocksa vidare
sammanstallning och erfarenhetsaterféring av underlag fran egenkontroller och kontrollplaner. Det
vore enligt arbetsgruppen istallet dnskvart om utférda egenkontroller och kontrollplaner alltid
existerade sokbara och ar digitalt verifierade i samma granssnitt hos alla inblandade parter for att pa sa
satt mojliggora sparbarhet och efterforskning. Det skulle da ocksa teoretiskt sett kunna utvarderas vad
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som pa nationellt plan oftast gar fel i produktion samt hitta typiska byggfel och sakerhetsbrister innan
de uppstar, samt skapa andra valkomna férutsattningar for en proaktiv samhallsbyggnadssektor.

Sakerhetsklassat material betraffande byggnadsverk gar dven enkelt att begara ut idag da
kontrollplaner enligt PBL, namnet kontrollplan till trots, inte innehaller information om
sakerhetsklass. Om kontrollplaner och egenkontroller inte gar att omklassa i ett senare skede pa grund
av undermalig diarieforing kan kanslig civilrattslig information och nationella séakerhetsfragor komma
i oratta hander via byggnadsnamnders forsorg. Kontrollplaner redovisar ocksa de mest ingaende
tekniska detaljerna 6ver extra viktiga anslutningspunkter pa var anlagda infrastruktur och innehaller
valdigt mycket GDPR-relaterad information.

Som standard anser projektet darfor att dessa dokument framdver bor klassas efter gemensam princip i
alla kommuner.

3.15 Enkatundersokning om kontrollansvarigas arbetsmetoder

For att undersoka forutsattningar for ett eventuellt inférande av ett standardiserat klassificeringssystem
i samband med kontrollplaner och egenkontroller gjordes en digital enkatundersokning i samrad med
Boverket. Understkningen var riktad till samtliga Sveriges certifierade kontrollansvariga.
Mailadresser till samtliga togs fram och vi var i detta arbetspaket intresserade av i vilka format och
programvaror KA normalt tillverkar sina kontrollplaner och KA:s kainnedom om BSAB samt hur den
digitala mognadsgraden ser ut i stort.

Enkaten besvarades av 545 personer av 4178 tillfragade. Se bilaga 1 for enkatens utformning.

Figur 43: Utdrag ur dokument med mailadresser till de 4178
tillfrdgade KA och sakkunniga.
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EANE] SC1096-12K
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Utfallet av de insamlade enké&tsvaren gav 0ss sammanfattningsvis att:

e Ca 70 % har den hogre behdrigheten K

e Ca70% tyckte att det skulle underlatta om det fanns standardmallar fér Tekniskt samrad,
Kontrollplan och byggherrens dokumenterade egenkontroll som ar giltiga och lika i alla
kommuner och av alla inblandade i kontrollprocessen enl PBL

e (Ca66% anvander inte IT-stod for kontrollplanstillverkning

e Ca 90% gor sina kontrollplaner med Officepaketet

e Ca 97% ateranvander kontrollpunkter i kontrollplaner

e Ca 70% anser sig inte veta vad som kommer att tas upp pa det tekniska samradet pa grund av
olikheter och kompetensbrist inom kommuner

e Ca55% anvander AMA/BSAB i sitt arbete med kontrollplaner

e Ca 65% skulle garna se att det fanns en fardig koppling gjord mellan avtal och lagkrav i
kontrollplanen

e Ca 72% anvander sig av tekniska beskrivningar som underlag for kontrollplanstillverkning

e Ca83% skulle vardesatta att det hade gatt att upparbeta kontrollplaner via ett verktyg dar lagar
och regler fanns sokbara

e Ca 76% skulle vardesétta fardiga standardiserade vardelistor i ett verktyg for
kontrollplanstillverkning

o Ca 74% skulle vardesétta att det fanns en utskriftsfunktion for byggherrens dokumenterade
egenkontroll

e Ca 78 % jobbar inte i samma granssnitt digitalt som kommunerna

Baserat pa svaren kan arbetet med KEPBL idag alltsa inte anses vara automatiserad, ej heller
digitaliserad och definitivt inte standardiserad. Mot bakgrund av att 83 % av de tillfragade 6nskade att
lagar och regler skulle vara stkbara, och att det i projektet konstaterades att detta skulle bli en mycket
tidskrdvande uppgift att 10sa, avsattes en stor del av projektets arbetstimmar till att hantera den
efterfragan och resulterade i skapadet av arbetspaket ”lagar och regler”.

En utgangspunkt var da den skickade begaran om allman handling till landets samtliga 290
kommuner. Samtliga inkomna protokoll granskades manuellt for att ta reda pa till vilka lagar och
regler det hanvisas till oftare &n undantagsvis vid det tekniska samradet och i kontrollplanerna enligt
PBL for att sedan kunna bygga in dessa i den ténkta applikationen. De regelverk som oftast och i
normalfallet hanvisas till kunde da utan inbdrdes ordning konstateras vara:

65



Metod och genomférande

o BBR Boverkets byggregler

e PBL Plan och bygglagen

e PBF Plan och byggforordningen

o EKS Boverkets konstruktionsregler
e AML Arbetsmiljolagen

¢ MB Miljébalken

Mot bakgrund av denna insikt samt efter diskussion med referensgruppen och pa eget bevag i projektet
lades aven till:

e JVL Jarnvagslagen
e BSAB96/AMA
e SSYK Svensk Standard for yrkesklassificering.

Regelverk ar inte forvaltade av en och samma organisation och/eller myndighet och presenteras
generellt som PDF till brukaren bortsett fran BSAB och SSYK.

De har ocksa darfor olika status och mojlighet att andra i, vilket lasaren skall forsta &r en nagot knepig
not att behandla rattssékert for alla inblandade. Framforallt om dessa kopieras till en extern databas
maste det hallas uppdaterat vilket inte kan latas goras enkelt om det inte sker automatiskt.

3.16 Kommunernas samradsprotokoll

Pa dessa sex besvarshanvisningar svarades pa tva, vilka av oklar anledning efter patryckning av oss
valde att tillhandahalla protokollen med snigelpost i frankerat kuvert istéllet for att bara maila dem.

De andra fyra aterkom ej vidare i arendet. Ingen kommun ifragasatte varfor begaran gjorts. Tva
kommuner lat meddela att de ej har protokoll for tekniskt samrad upprattat. Svar pa begaran inkom
inom en timme fran begaran upp till sex veckor efter densamma.

Var begaran foranledde ett rent allmant behov av fortydligande enligt kommunerna. De flesta
kommuner aterkom pa begaran med fragor pa vad som menades bade per telefon och via email. Vidare
stalldes véldigt manga fragor om specifik tidslinje och fastighet, vad som menas med godkanda
kontrollplaner, samt att det ansags extremt tidskravande att bista oss med underlag varfor taxa ville
utkrévas.

Det kunde till slut konstateras att standardiserade format och eller standardiserade platshallare for data
inte implementeras i kommunala byggnadsnamnder pa samma sétt eller 6ver huvud taget. Detta
medfor givetvis att korsreferens i olika datadrivna system inte ar enkel eller mojlig att genomféra som
det ser ut idag.

De tekniska samraden framstar som mycket spretigt utformade. Vissa kommuner har flera sidor som
byggherren och KA ska forhalla sig till. Samradsprotokollet vid tekniskt samrad kan innehalla totalt 2
sidor text i en kommun, som exempelvis i Bracke.
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Protokoll
Protokoll fort vid tekniskt samrid
Diarienummer: (BMN zzmyox 22)
Arendet avser: (.0

Fastighet:
Byggherre:

(Fastighet ., adress
(Namn)

Td:
Plats;

Nirvarande:

1. Arbetets planering och organisation
Sebilagaa

in
Sebilaga b
4. Behov av arbetsplatshestk

bygamad.

Arbetsplatsbessket kommer aft ske den drmin-dag k. ......

Yiterligare arbetsplatshesdlk ska ske

Behov av firdigstillandeskydd

Behov av utstakning

tterligare handlingar infor beslut om kontrollplan eller starthesked
tterligare sammantriden

Krav pi tillstind eller anmilan till nigon annan myndighet

Exempelvis livsmedel, VA,

10. Information

w

e R

Arbetsplatsbessket ska ske innan gjutning av platta/stomresning infér shutbesikming fardig

Sidalav2

2. Byggherrens firslag till kontrollplan och de handlingar i Gvrigt som byggherren har gett

3. Hur l"é}ek.oms(en av tinkhbart aviall har inventerats {om samradet avser en rivningsatgard).

SidaZavl

Nir byggnation ska avshutas, skickas anmélan till bygglovsenheten minst tre veckor innan
dnskad tidpunkt fér shitsamrad.

Byez- och miljsavdelningen, Bracke kommun

Namnfortydligande
Byggnadsinspektér

Kopia tll:
Bygghemren
Eontrollansvarg
Ovriga narvarande

Bilagor:
Bilazaa.
Bilazab

Figur 44: Bracke Kommuns samradsprotokoll pa totalt 2 sidor.

Men det kan i samma typ av protokoll
lika garna innehalla 22 sidor text sa som i
Goteborgs Kommuns protokoll...

»

Figur 45: Utdrag ur Goteborg Kommuns samradsprotokoll pa totalt

22 sidor.
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...eller 10 sidor text som for Uppsala kommun.

Figur 46: Samradsprotokoll fran Uppsala kommun pa 10 sidor.
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Vad géller samradsprotokollen kan det ocksa anses vara
bekraftat att kommunerna inte heller gar igenom samma
saker i alla kommuner.

Det ar staten som anger ramarna for planering och
byggande genom plan- och bygglagen, PBL, som ju
beslutas av riksdagen och plan- och byggférordningen,
PBF, som ju beslutas av regeringen i en fantastiskt
utformad snurra som tar manga ar att justera i vid behov av
andring.

Vidare har de kommuner som gjort bra férsok till att skapa
utforliga samradsprotokoll tyvarr samtidigt lagt in i
mallarna till samradsprotokollen att byggherren skall
forvantas folja av kommunen egna pahittade tekniska
I6sningar eller egenskapskrav utan att de sjélva ar
inblandade i projektering eller byggnation av berort
byggnadsverk.

PBL 4a 8§ Enkommun far inte i andra fall an som foljer
av 4 kap. 12 och 16 88 eller i fall dar kommunen handlar
som byggherre eller fastighetsagare, stélla egna krav pa ett
byggnadsverks tekniska egenskaper vid planléaggning, i
andra arenden enligt denna lag eller i samband med
genomforande av detaljplaner.

Om en kommun stéller sddana egna krav, ar dessa krav
utan verkan. Lag (2014:900).

En rapport fran Naringsdepartementet underskriven av
Peter Eriksson med Dnr N2016/08096/PBB belastar
Boverket med detta problem.

Istallet for att sakerstalla att detta inte gors genom att tillse
att kommunerna har samma faststallda protokoll tillgodo
vid tekniskt samrad, valjs att satsa 45,000,000 kronor under
en trearsperiod for att gora kortfilmer och ytterligare
hemsidor.

Den mycket stora variationen i utférande pa
samradsprotokoll och statens uppenbara ovilja att ta tag i
PBL indikerar for oss att det inte &r troligt att de 290
kommunerna inom nagon snar framtid kommer att komma
Overens om en gemensam utformning av protokollen.

Alingsas

Alvesta

Aneby

Arboga Kungsar VMMF
Bengtsfors

Berg

Bergslagen,

Bollebygd
Boxhalm
Bracke
Burlaw
Bygglovalliansen
Bastad
Dalsed
Danderyd
Degerfors
Dorotea
Ekerd

Eksjd

Eslgw
Essunga
Falkenberg
Falun
Finspang
Gagnef
Gislaved Tranemo
Gnosjd
Gotland
Grums
Gallivare
Gatebarg
Hakao
Harmmard
Haparanda
Helsingborg
Hultsfred

kil

Bergslagen, (Hallefors Mora |
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Da vi fatt var tes antaget bekraftad att det darfor
inte i dagslaget ar mgjligt att automatisera vad
kommuner gemensamt forvantas ga igenom under
ett tekniskt samrad utdver det som star i lagtext,
sorterades underlagen istéllet in i mappar for
respektive kommun. Planen med detta ar att via
applikationen kunna erbjuda en lattillgéanglig och
gratis dokumentbank dar samtliga protokoll finns
tillgangliga for nedladdning. Detta torde
underlatta for byggherren och KA att veta vad
som skall forvantas gas igenom hos varije
byggnadsnamnderna for respektive kommun.

Figur 49: Nedan ses nagra vanliga typer av
verifiering som identifierats ocksa resulterar i ett
dokument i kontrollplaner enligt Bade PBL och
avtal.

Byaggkeramikradet intyg-BKR
Kontroll fore driftsattning (EL)
Sakkunnig intyg Enerqgi (CEX)
Sakkunnig intyg Kulturvarden (KUL)
Sakkunnig intyqg Tilganglighet (TIL)
Sakkunnia intvg Ventilation (OVK)
Sakunnig intyg Brand/Sakerhet (SAK)
I svensk vitrumskontrol intyg-(GVK)
Saker vatten intyg-Vs/Sprinkler
Saker vatten intyg-VWs
Teknisk isolering intyg-IF

Figur 48: Nedan ses nagra vanliga olika typer av
verifiering som identifierats ocksa resulterar i ett
dokument i kontrollplaner enligt avtal.

Acceptanstest SAT
Befintlighetsgranskning
Besiktning
Dimensioneringskontroll
Dokumentation
Dokumenterad observation
Flédesanalys
Fuktsdkerhetsprojektering
Funktionskontroll fare drifttagning
Funktionskontroll under drift
Firstdrande provning
Granskning
Icke farstdrande provning
Identifiering
Injustering
Kvalitativ beddmning
Kvalitativ riskanalys
Kwvalitativ riskanalys
Kvantitativ bestamning
Kvantitativ riskanalys
Ljudniv luftljud
Ljudnivd steqgljud
Lageskontroll
Matrisbaserad riskanalys
Mottagningskontroll
Markning
Métning
Oberoende besiktning
Oberoende tredjepartskontroll
Okulér besiktning
Okular besiktning
Permiabilitet gas
Permiabilitet vétska
Provbelastning
Provning
Riktrycksprovning
Scenaricanalys
Tathetsprovning
Utfdrandekontroll
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Figur 50: Dokument som normalt begérs in av Goteborgs kommun. Notera att det ofta inte
framgar av VAD.

Teknisk beskrivning

Férslag till antikvarisk kontrollplan

Miljdinventering byggnad

Markteknisk miljéundersékning

Markteknisk undersdkningsrapport (MUR) samt Projekterings-PM
Geoteknik

Utlitande giillande grundliggningen frin sakkunmg geotekmker
Kontrollprogram grundliggning

Bergteknisk undersékning

Beskrivning av dversvimningsskydd

Riskanalys giillande t ex farligt gods

Vibrationsutredmng

Utldtande tillgiinghighet

Dagsljusberiikning

Solljusberikning

Planritning som redovisar rumshéjder
Konstruktionsdokumentation

Utlitande fran dimensioneringskontroll konstruktion
Brandskyddsbeskrivning

Brand PM giillande t ex brandklassning av takfot, avstind till
byggnader m.m.

¢ Situationsplan med uppstillningsplatser for riddningstjinstens
fordon

» Firdigstillandeskydd

Redovisming av entreprenadkostnad som underlag for beslut om
fardigstillandeskydd

Bestillning av VA-anslutming signerad av Kretslopp och vatten
Energiberikning

Redovisning av u-viirden

Redovisning av alternativa energiforsérjningssystem
Ljudutredning

Ljud PM

Fuktsikerhetsbeskrivning

Beskrivning av radonskydd

Prestandadeklaration eldstad

Utldtande fran sakkunmg avseende rékkanalens placering och héyd
Konstruktionsritningar

Ventilationsritningar

Rérritningar

WV A-situationsplan med redovisning av dagvattenhantering
Sakkunnigintyg om skyddsrum

Beslut frin MSB gillande avveckling av skyddsrum

Beslut frin MSB gillande tllfillig begransning av
skyddsrumsfunktionen

Se figur 61 ovan och notera exempelvis punkten: ”Ventilationsritningar” som formedlar att
ventilationsritningar ska kontrolleras, men det framgar exempelvis inte pa mot vilka andra ritningar
eller I6sningar. Samma sak géller ”Ljud PM”, ”Vibrationsutredning” och s vidare. Detta Oppnar for
stort godtycke, missforstand och fel i produktionen.
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3.17 Excel-bibliotek — en forsta prototyp

For att mojliggora sortering av lagkrav kravdes att ett bibliotek skapades med ovan angivna lagtexter,
forfattningar, foreskrifter samt AMA. Detta for att gora alla dessa enkelt sokbara i webbplattformen.
Detta utfordes i ett stort allomfattande Excel-dokument.

En av projektets hypoteser har varit att om kan underlatta for inblandade aktorer ifall det skapas en
databas dar all nédvandig information som kravs for bade avtal och lag finns uppstrukturerad och
enkelt sokbar. I samband med kontroller kan detta underlatta fattandet av ratt beslut inte bara for de
storre aktorerna utan dven for de med nagot lagre niva av juridisk och praktisk kompetens om
avtalsjuridik och byggproduktion. Exempel pa detta ar mindre enskilda bolag, interim-styrelser, och
engangsbyggare. Stkbarhet, klassificeringsprinciper och tillganglighet for gemene brukare gor
sannolikt att ratt sorts krav oftare kan stéllas for de relevanta delarna i projektering och produktion.

Att texterna finns samlade och tillgangliga i en och samma webbaserade applikation gor det teoretiskt
aven betydligt troligare att de fors dver till kontrollunderlagen &n jamfort med ifall brukaren maste ga
ut pa internet, soka reda pa ratt dokument, ladda hem och kopiera texter till dokumentslaget alternativt
mata in dessa hanvisningar manuellt i exempelvis Excel eller Word, nagot som visat sig vara vanligt
verktyg for framstallande av kontrollplaner och egenkontroller idag.

Detta kan anses bero pa lag digital mognadsgrad, men det kan ocksa pastas vara ett resultat av
applikationers och API:ers obefintlighet som Idser problematiken med den sammanlagda mangden av
ostrukturerade och inte praktiskt sokbara lagar och regler och branchpraxis som forekommer.

Efter att vi valt ut vilka texter som var foremal for att falt-indelas i en framtida SQL-databas
kopierades dessa texter fran PDF pa néatet och sorterades forst upp med hjalp av Excel VBA 2016.

Det konstaterades efter omfattande manuell och digital granskning och filtrering att paragraferna i de
olika forfattningarna generellt inte innehaller samma ord i Gverskrifter som i texten i paragrafen. Det
ar en av manga orsaker som gor att det kommer att forbli mycket svart att skapa hanvisningar till bara
Overskrifter och inte till texten och tvért om som semantiken ser ut idag.

Det kravs enligt oss att forfattningarna taggas upp digitalt av respektive forvaltare av texterna via API
vilket inte finns att tillga idag. BBR och EKS ar dock for narvarande féremal for en sadan bearbetning
i Boverkets forsorg skall ndmnas i sammanhanget.

Av férekommen anledning byggdes de utvalda texterna om till tabeller for att kunna skapa ett mer
anvandbart samband mellan datafalten och darmed kunna stélla fragor till texterna parallellt pa ett mer
dynamiskt vis.

Exempelvis kan vara intressant att kunna hjalpa anvandare att skilja allmanna rad fran lagtext, och ta
reda pa vilka texter som innehaller hanvisningar till Standarder, andra lagar, forfattningar, regelverk
eller bara vissa ord och dylikt. Dessa ar inte hyperlankar idag i forfattningar vilket &r en kdpphast i
sammanhanget.

Inkonsekvent tabellering i originaltexterna och styckes-indrag i borjan av paragrafer samt brist pa
semantik och struktur foranledde dock att tid fick avsattas for att ga igenom varje lagtext och paragraf
aven manuellt for att sakerstalla riktigheten i utdatat. Detta var tidskravande men nddvandigt da dessa
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skulle stoppas in i den databas som skulle kunna lasas och skrivas i samt uppdateras vid &ndringar i
prototypen i senare skede.

Tabeller och formler i lagtexter utgjorde ytterligare ett problem da oftast inte bestar av s6k- och
sorterbar text utan istéllet &r uppbyggda som bilder med varierande upplésning och format.

Samtliga tabeller och formler fick darfor manuellt skrivas om till linjar text i BBR och EKS da det var
enklast att hantera i detta skede. Det tog déarfor ocksa ganska manga dagar i ansprak, men med detta
fardigstallt skapades betydligt battre forutsattningar for att exempelvis lata anvandaren enbart visa
tabeller och formler i webbplattformen framdver.

Saknas vid denna skrivelses tidpunkt gér manga andra forfattningar som vi sjéalva anser bor vara med i

Figur 51: Bilden visar resultat av att vi angrep forfattningar lagar och regelverk med VBA-macron i Excel 2016 och gjorde
om dem till tabeller istéllet for PDF.

Arkiv Start Infoga Sidlayout Formler Data Granska Visa Utvecklare Hjalp

_ 3 1:221 Varsamhetskrav och férbud mot férvanskning

A B & D E F (] | J
Huvudparagraf (Stycke1 |Stycke 2 |Stycke 3 |Stycke 4 |Stycke 5 (Text Hanvisning Text ENG
1 Inledning 1inledning
=N | Inledning 11 Denna forfatning mnehaller foreskrifter och allmanna rad 4l 1:1 Allmant This constitution contains regulation
1 Inledning 12 1:2
Foreskrift Fireskrifte
1 Inledning 12 121 Byggnadsnamnden far 1 enskilda fall medge mindre avvikelser 121 In individual cases, the Building Boar|
Foreskrift [Mindre frén féreskrifterna i denna forfattning. Forutsittningen &r att det | |Mindre regulations of this Constitution. The
1 Inledning 12 122 Vid #ndring av byggnader giller reglerna 1 avsnitt 1 och 21 1:22 Krav When amending buildings, the rules
Foreskrift |Krav vid tillampliga delar samt de delar av avsnitt 3-9 som star under vid dndring parts and the sections of section 3-9
1 Inledning 12 122 1221 1:221
Foreskrift |Krav vid | Varsamh Varsamhet
1 Inledning 12 1:22 1221 12211 ALLMANT RAD 1:2211 GENERAL ADVICE For a measure to bd
Foreskrift Krav vid |Varsamh |Varsam For att en dtgird ska anses vara varsam bér den respektera Varsamhet respect the nature of the building in
2 Allménna regler Detta avsnitt innehdller foreskrifter och allminna rad dll 10 kap. | |2 Allménna This section contains regulations andfl
5 § PBL sami 3 kap. 8 och 9 §§ PBF. Avsnittet innehaller dven | |regler PBLand Chapter 3. 8 and Section 9 PH
2 Allménna regler |2:1 De byggmaterial och byggprodukter som anvinds ska ha kiinda | |2:1 The building materials and construct
Material egenskaper i de avseenden som har betydelse fér byggnadens Material properties in respects that have a be
2 Allmanna regler |22 ALLMANT RAD 22 GENERAL ADVICE The developer ma
Ekonomis Byggherren fir vilia de material och tekniska lgsningar som & | |Ekonomisk solutions that are economically reas
2 Allminna regler |2:3 ALLMANT RAD 2:3 Allmént General CounselSpecial attention sh
Allmant Sarskild uppmarksamhet bor agnas dtgarder for att begrinsa om of infant accidents and microbial gro
2 Allménna regler |2:3 2:31 ALLMANT RAD 2:31 GENERAL ADVICE In arder to ensure
Allmant | Projekte For att sikerstilla att byggnader blir projekterade och utférda Projekterin out under current rules, the develop
2 Allmanna regler |23 2:31 2:311 ALLMANT RAD 2:311 General Council Change work shouldf§
Allmant | Projekte |Férunder Andringsarbeten bor foregds av en forundersskning dar sdval Forundersd clarifying both the cultural values of
2 Allminna regler |2:3 2:32 ALLMANT RAD 2:32 GENERAL ADVICE To ensure that the
Allmant | Venifieri For att sakerstalla att den fardiga byggnaden uppfiller kraveni | |Verifiering of the main constitutions and these 1f
2 Allmanna regler |2:3 2:32 2:321 ATLMANT RAD 2:321 General council Verification in the fi
Allmant  |Verifieri |Verifierin| Verifiering i den firdiga byggnaden sker normalt genom Verifiering testing, measurement or inspection
2 Allmanna regler |23 2:32 2:322 ALLMANT RAD 2322 GENERAL ADVICE When designing, it
Allmant  |Verifieri |Verifierin| Vid projekteringen bér det verifieras att forutsattningar, Verifiering methods and calculations are releva
2 Allménna regler |2:4 Om schaktning, fylning. pining. springning eller andra 24 If excavation, filling, piling, blasting
Markarbe markarbeten kan komma att pdverka byggnaden eller andra Markarbet building or other nearby buildings, r
2 Allmanna regler |2:3 Drift- 2:5 Drift-
och och
2 Allmanna regler |25 Drift- |2:51 ALLMANT RAD 2:51 GENERAL ADVICE Before buildings or]
och Allmant Innan byggnader eller delar av dem tas i bruk bér det finnas Allmant should be written instructions on ho
2 Allmanna regler |2:5 Drift- [2:52 ALLMANT RAD 2:52 GENERAL ADVICE Buildings or parts o
o L el | AML | EkS10 | PBF | Res | Drops | E | BVGGAF | kP | Slask | AF | GUID | TODO | ssvk | Miljgbalken | Jarvagslagen ... @ i [

digitaliseringsarbetet framéver men som inte hunnits med att sortera. Dessa dr dock ténkta att ta ett
internt grepp om inom kort for att mojliggora korsreferens till sa manga relevanta texter som majligt i
denna prototyp. | detta skede av utvecklingen valdes dock att undvika en allt for stor databas av lagar
och regler.

Projektet byggde efter sorteringen av lagar, férordningar och BSAB en enklare prototyp i VBA-Excel.
Detta underlattade intern kommunikation om eventuellt kommande granssnitt och manga andra saker
som hade med prototyputformning och funktionstester for filtrering att géra. Malbilden var ett sa
enkelt granssnitt som maojligt med en for anvandaren minimal upplevelse av svarigheter.
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Pragmatiska I6sningar med anvandarvanligheten i fokus anser vi dock inte fa sta 6ver
kvalitetsprinciperna och detta var darfor ett svart men ocksa mycket roligt arbetspaket som &ven det
lades valdigt manga timmar och fritid och diskussioner kring for att fa till ett val fungerande granssnitt

och en rdd trad i prototypen.

Det bor inte kravas en stor mangd scrollande, bytande av flikar eller kunskap fran brukaren om
framtida webbplattformen i nagon storre utstrackning dven om datamangderna ar mycket stora i
databasen. Det skall vara enkelt att géra sina kontroller. Inte svart.

SBUF='

[ Ky\
BSAB-96 tabeller inkl Produktionsresultat och anliggning

Hanvisningar/Paragrafer

NSC.2511 Ky och frysrumsdorrar <
NsC.2521 Kyl och fwshusoonar
D ggreg; laggregat

PAK.511 Kv\komuressorauureuat utan kondensor

PAK.512 Kylkompressoraqaregat med vatskekyld kondensor

PAK.513 Kylkompressoraggregat med luftkyld kondensor

PAK.514 Kylkompressoragaregat med luftkyld kondensor och separat foréngardel

PAK.5141 Kylkompressoraqgregat med luftkyld kondensor och separat forngardel for kimatkyla

PAK.5142 Kylkompressoraqgregat med luftyld kondensor och separat forénaardel for kylrum

PAK.5143 Kylkompressoraqgregat med luftyld kondensor och separat foréngardel for frysrum hd

Administration och organisation

VisaDB DoljB

Administrativa foreskrifter

BIMformation

OBLIGATORISKT ENL PBL
BSAB/AMA

| PaK.51 kykompressoraggregat

| 3. Skydd med hansyn til hygien, halsa och mijon ~|
0.Varsamhetskrav och forbud mot forvanskning
1. Barformaga stadga och bestandighet

2. Sikerhet i handelse av brand

3. Skydd med hansyn til hydien, halsa och miion
4. Sakerhel wu anvindning

5. Skvdd mot buler

6. Enerqwhushéumnu och varmeisolering,

PBL Kategori

Ansvarig part

Kontrollskede

Producerat intyg

Funktionskrav, hjalptexter rad och anvisningar. Anvand denna ruta for hitta texter att kopiera til editorn.

PAK.51 Kylkompressoraggregat

Lagg til hanvisning Lagg il text Laga til Hanvisning och text
Funktionskrav EDITOR. Det du skriver har hamnar i egenkontrollprotokollet. Har kan du aven komplettera dina krav med fritext.

B =

->BOVERKETS BYGGREGLER->0:51 VARME- OCH KYLINSTALLATIONER-> Installationer for varme och kyla | byggnader ska vara utformade <4 att de
ger god verkningsgrad under normal drift.
ALLMANT RAD Installations b tfrmapgédttttt]st ing, prov och att god
kan galler de in och allmanna rdd (2011:11) om
forfarande for bedvmmng av werensstamme\se for nya Varmepannw <om aides m ytande eHer gasformigt bringl, EVF. Se Suen avent 6:7411
ach 6:742, Vérme- och dning biir utformas och isoleras sA att energiférlusterna begrénsas.
Se tven avanlt :53. Luftbehandingsinstalationer bor uformas, loolaras och vara s tta af enéroforustarna begrénsas. Se Bven avenit 6:255.
(BFS 2017:5). Behovet av kylning ska minimeras genom bygg- och installationstekniska 3tgarder.

g,kntHHIsy och utbyte litt kan ske
e foresefter

ALLMANT RAD For att minska behovet av kylning i byggnaden bor man prova &tgarder s3 som val av fonsterstorlek och placering av fonster,
solavskarmning, solskyddande glas, eleffektiv belysning ach utrustning for att minska interna varmelaster, nattkyla och kylackumulering i
byggnadsstommen. Se aven avsnitt 6:43.

7. Lampighet for det avsedda dndamélet,

8. Tilganalighet och anvandbarhet for personer med nedsatt rorelse- eller orienteringsformaga
9. Hushéllning med vatten och avfal

10. Brt 1ing

Kréver platsbesok

KONTROLLPLAN OCH PROTOKOLL.
Sortera

B5AB | Skede | Ansvarig Part| Prioritet

PPC342 Rorgenormforingar 1 faliag eler vagg med tatning Ul kydd mot radongeriomirangning-3. Skydd med hansyn Ul ygien, ha\sa och miljon-3355 sgsucj

Redigera
Ligg tl ‘ vis /Adm‘ Radera ‘

Utskrift
Egkt\l‘ Kontrolplan ‘

HSD.152 Stommar til undertak-3. Skydd med nansvn il hvmen halsa och miljan-7121 UNDERTAKSMONTOR-Produk
delar och i yttertak och ytterbjalkiag-7. Lamplighet for det avsedda andamalet, 3355 HANDLAGGARE, BYGGI
HOVERKETS ENGCREGLER »5+2922 LEDETANGER o >Ramper och trappor ska ha balansstod i form av ledstanger. Ledstingerna ska vara litta att gri|

|

SPARA OCH STANG ‘

[ SPARA.

Figur 52: Ovan ses del av resultat av att vi byggde en enklare applikation i VBA-Excel inom ramarna for arbetspaket lagar
och regler.

En anvéndbar funktion som programmerades gor att man i realtid kan uppdatera sokresultatet i
sokmotorn parallellt med knapptryckning, samt att presentera hur manga traffar man far i varje text

parallellt med att man skriver.

Detta mojliggjorde sortering av férordningarna utefter Sant, Falskt, Unik, Bottom Up, Bottom Down
och Case-sensitive dynamiskt. Detta ar inget Excel ar helt optimalt till att anvandas for i
orginalversionen, men det fungerade andock bra ifall det kompletterades med VBA-programmering.
Detta gav ultimat majligheter att stalla fragor till databasen som exempelvis:

I vilka paragrafer hanvisas det till en specifik standard?, eller,

| vilka paragrafer finns det INTE ett allmant rad och i vilka texter namns ordet kylrum, radon eller

fukt, och i vilken eller vilka paragrafer sker detta?
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Bade BBR och PBF Gversattes dven till engelska. Detta for att testa om och hur det kan vara aktuellt
att pa berdrt egenkontrollprotokoll som &r tankt skall folja med kontrollplanerna aven kopiera och
skriva ut de uppstéllda funktionskraven i klar text pa annat sprak an svenska.

Det kan anses 6nskvart att lagkrav i en framtid kan skrivas ut pa det sprak som ber6rda entreprendrer
anvander sig av i dagligt tal i samband med byggherrens dokumenterade egenkontroll. Framforallt i
smahusbranschen. Detta ar problematiskt. Det kan bli valdigt fel nar man Gversatter lagar med hjalp av
en dator. Exempelvis Trafikverket gor darfor inte detta av den anledningen.

Det framgick dock i enkatundersokningen till KA, samt av egen erfarenhet och tidigare rapporter fran
boverket, att ett inte obetydligt problem idag ar kommunikationen med utlandska entreprenérer och
det kan antas att detta kan vara ett valkommet hjalpmedel for att enklare kommunicera med ansvarig
part for kontrollers utférande i produktion, enligt var framtagna metod for verifiering i projektet
behover detta inte nddvéndigtvis vara ett problem i teori eller praktik.

Nedanfor ses resultatet av en enkel slagning i Excelprototypen pa ordet "magel” pa svenska i gemener
parallellt i texterna och resultatet av slagningen presenteras darefter pa engelska.

SB nm- BBR ‘ PBL | PBF ‘ EKS10 ‘ AML | mB ‘ VL ‘ BSAB ‘ SUMMA: 4
’ri"&i“?’."ﬁ?&"‘“ﬁ“,ﬁ::‘i"l 4 0 0 0 0 0 0 0
| mogel |
Hanvisningar/Paragrafer Boverkets Byggregler
6:52 Hogsta tildtna fukttilstind a

6:5325 Yitertak och vindsutrymmen |
6:5334 Dolda vtor i rum eller byggnadsdelar
6:9532 Dolda vtor i rum eller byggnadsdelar

-

Funktionskrav, hjélptexter rdd och anvisningar. Anvand denna ruta for hitta texter att kopiera till editorn.

Maximum permitted moisture conditions are the upper limit where moisture cannot be expected to cause damage affecting hygiene or health. In
determining the maximum permitted moisture condition, critical moisture conditions shall be used, taking into account uncertainty in the calculation
model, entry parameters or measurement methods. For materials and products where mold and bacteria can grow, critical moisture conditions should
be used that are well researched and documented. In determining critical moisture conditions, consideration shall be taken of any contamination of
the material or product. If the critical moisture condition is not well examined and documented, a relative humidity (RF) of 75% should be used as a
critical moisture condition. (BFS 2014:3). GENERAL ADVICE When determining critical moisture conditions for a material or product may need to be
taken into account — when growth of mold and bacteria begins, — when unacceptable chemical and electrochemical reactions occur, — when
unacceptable moisture movements occur, —when the growth of mold and bacteria begins, — when unacceptable chemical and electrochemical
reactions occur, — when unacceptable moisture movements occur, — when the growth of mold and bacteria begins, — when unacceptable chemical
and electrochemical reactions occur, — when unacceptable moisture movements occur, — when the growth of mold and bacteria begins, — when
unacceptable chemical and electrochemical reactions occur, — when unacceptable moisture movements occur, —when the growth of mold and
bacteria begins, — when unacceptable chemical and electrochemical reactions occur, transport processes for moisture, ions and other water-soluble
substances are affected to an unacceptable extent, — changes in mechanical properties, — changes in thermal properties, — infestation of digested
fungus, and — infestation of timber-destroying insects. A method for determining critical moisture conditions can be found in the report Determination
of critical moisture conditions for the onarowth of mold an huilding materials. (BFS 2014:31.

Man far da exempelvis upp att just ordet ”maogel” finns i gemener i texterna i fyra paragrafer och

samtliga dessa i BBR kapitel 6:5 och ingen annanstans. Man ser ocksa att maogel” ar kopplat till flera
produktionsresultat, ndmligen: dolda ytor, yttertak, samt vindsutrymmen. Vad Projekt ASK gjort ar att
vanda pa filtreringsprocessen. Till produktionsresultatet eller byggdelen “yttertak kopplas problemet

75




Metod och genomférande

med “maogel”. Ett regelverk kan namligen inte enkelt kopplas av en dator till exempelvis ritfilen fran
arkitekten och produktionsresultatet eller byggdelen yttertak i fel ordning eftersom det inte gar att
sortera regelverk pa det viset.

D& man inte ritar mogel pa ritningar och i CAD/BIM-verktyg, utan beskriver objekt och lagernamn
med koder for produktionsresultat och byggdelar s maste en dator veta vad som ritats forst for att
koppla pa ett krav som nummer tva for att automatisera processen.

Kontrollplanerna enligt PBL gors idag dock mycket ofta tvart om i forhallande till entreprenadavtal.
Till en sorterad lista med lagkrav kopplas ett produktionsresultat eller byggdel vilket gor det
omstandligt att efterleva kontrollplan PBL i medelstora och stora projekt om den inte ar digital. | de
storre projekten forkommer det dock faktiskt att man lagger upp tidsplaner utefter egenskapskrav i
BBR och PBL. Har kommer vi att kunna erbjuda ett filter i applikationen for att sortera valfritt efter
utford koppling. Det finns manga tankbara satt att bygga digitala filter pa.
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3.18 Utredning av vilken typ av klassificeringsstruktur och kodning
for kontrollerna som kravs

| samarbete med Byggtjanst togs det fram en lista i Excel innehéllande djuplankar till respektive
BSAB kod, vilka kan anvéandas i ASK for att lanka till berérd AMA kod, forutsatt att man har
anvandarlicens.

Utan anvandarlicens kommer/kan enbart tillgangliggtras BSAB-kodernas begreppsbestdmning men
inte innehallet i AMA. Listan med lankar innehaller samtliga discipliner representerade i AMA. EL,
VVS, HUS, Anléggning samt AF-delarna.

CEEEVA https://ama.byggtjanst.se/visa-kod /ws-kyl-16/XMB.113/kylskap-anslutna-till-koldbararsystem

GEEEEN https://ama.byggtjanst.se/visa-kod/wvs-kyl-16/XMB.114/dryckeskylskap

CEEVEN https://ama.byggtjanst.se/visa-kod/ws-kyl-16/XMB.1142/dryckeskylskap-anslutna-till-koldmediesystem
GEERIN https://ama.byggtjanst.se/visa-kod/wvs-kyl-16/XMB.1143/dryckeskylskap-anslutna-till-koldbararsystem Dryckeskylskdp anslutna till koldbararsystem

CEEELN https://ama.byggtjanst.se/visa-kod /ws-kyl-16/XMB.12/kylbankar-och-kylbrunnar Kylbankar och kylbrunnar

GRERPA https://ama.byggtjanst.se/visa-kod/wvs-kyl-16/XMB.122/kylbankar-och-kylbrunnar-anslutna-till-koldmediesystem Kylbankar och kylbrunnar anslutna till kdldmediesystem
CEEEEN https://ama.byggtjanst.se/visa-kod/wws-kyl-16/XMB.123/kylbankar-och-kylbrunnar-anslutna-till-koldbararsystem Kylbankar och kylbrunnar anslutna till kéldbararsystem
GREREN https://ama.byggtjanst.se/visa-kod/wvs-kyl-16/XMB.13/kylmontrar Kylmontrar

Kylskap anslutna till kdldbararsystem
Dryckeskylskap
Dryckeskylskap anslutna till kldmediesystem

FEEEE) https://ama.byggtjanst.se/visa-kod/wws-kyl-16/XMB.132/kylmontrar-anslutna-till-koldmediesystem
GRERL https://ama.byggtjanst.se/visa-kod/wvs-kyl-16/XMB.133/kylmontrar-anslutna-till-koldbararsystem
EEEYA https://ama.byggtjanst.se/visa-kod/wvs-kyl-16/XMB.14/kyldiskar

GREREN https://ama.byggtjanst.se/visa-kod/wvs-kyl-16/XMB.142/kyldiskar-anslutna-till-koldmediesystem
CEEEEN https://ama.byggtjanst.se/visa-kod/wvs-kyl-16/XMB.143/kyldiskar-anslutna-till-koldbararsystem
GREL https://ama.byggtjanst.se/visa-kod/vvs-kyl-16/XMB.15/kylridaer

CEEN https://ama.byggtjanst.se/visa-kod/wws-kyl-16/XMB.152/kylridaer-anslutna-till-koldmediesystem
CEELPN https://ama.byggtjanst.se/visa-kod/vs-kyl-16/XMB.153/kylridaer-anslutna-till-koldbararsystem
(EE[EN https://ama.byggtjanst.se/visa-kod/wvs-kyl-16/XMB.17 fupptiningsskap

(CBLLEN https://ama.byggtjanst.se/visa-kod /vvs-kyl-16/XMB.172/upptiningsskap-anslutna-till-koldmediesystem
FEE[E) https://ama.byggtjanst.se/visa-kod/wws-kyl-16/XMB.173/upptiningsskap-anslutna-till-koldbararsystem
(B[ https://ama.byggtjanst.se/visa-kod/vs-kyl-16/XMB.2/frysmobler

EELYA https://ama.byggtjanst.se/visa-kod/wws-kyl-16/XMB.22 /frysskap

(FBELEE) https://ama.byggtjanst.se/visa-kod fvvs-kyl-16/XMB.222//frysskap-anslutna-till-koldmediesystem
CEE[EN https://ama.byggtjanst.se/visa-kod/wvs-kyl-16/XMB.24/frysdiskar

FEEr() https://ama.byggtjanst.se/visa-kod fvvs-kyl-16/XMB.242 /frysdiskar-anslutna-till-koldmediesystem
CEEFAN https://ama.byggtjanst.se/visa-kod/ws-kyl-16/XMB.25/fryshankar

(GB1rPA https://ama.byggtjanst.se/visa-kod fwws-kyl-16/XMB.252/fryshankar-anslutna-till-koldmediesystem
GEEYEN https://ama.byggtjanst.se/visa-kod/wvs-kyl-16/XMB.3/kylrum-med-inbyggt-kylaggregat

ccazc R

Kylmontrar anslutna till kdldmediesystem
Kylmontrar anslutna till kéldbdrarsystem
Kyldiskar

Kyldiskar anslutna till kdldmediesystem
Kyldiskar anslutna till kéldbararsystem
Kylridaer

Kylridder anslutna till kéldmediesystem
Kylridaer anslutna till kdldbararsystem
Upptiningsskap

Upptiningsskap anslutna till koldmediesystem
Upptiningsskap anslutna till kéldbdrarsystem
Frysmobler

Frysskap

Frysskap anslutna till kéldmediesystem
Frysdiskar

Frysdiskar anslutna till koldmediesystem
Frysbdnkar

Fryshankar anslutna till k6ldmediesystem
Kylrum med inbyggt kylaggregat

CEINZA https://ama.byggtjanst.se/visa-kod /ws-kyl-16/XMB.4/klimatrum-och-klimatskap-med-fabriksmonterad-kylutrustn Klimatrum och klimatskap med fabriksmonterad kylutrustning

Figur 53: 68070 stycken djuplankar togs fram till AMA-Verktyget.

Detta mojliggor i teorin saledes kontrollplanstillverkning och korsreferenser dven i forhallande till
avtal utover lagtexter i applikationen ASK. Man kan med hjalp av detta ocksa skapa sig tekniska
beskrivningar som innehaller lagtexter snabbt och i samma plattform som alla inblandade vilket kan
vara ett onskvart tillskott i alla typer av entreprenader.

Andra klassifikationssystem och littreringssystem utover BSAB och CoClass skulle naturligtvis ocksa
kunna vara foremal for korsreferens gentemot lagkrav i applikationen.

Exempelvis MEPS, BIP, ETIM-koder, PTS, AFF, Nybyggnadslistan och Ombyggnadslistan. MEPS &r
ett system som anvands av forsakringsbolagen och diskussioner har darfor forts d&ven med dem pa en
grundlaggande niva om implementering utéver BSAB/AMA. Inget ar dock bestamt i dagslaget.
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Figur 54: Exempelutdrag ur Nybyggnadslistan och Ombyggnadslistan 2018 fran facket Byggnads.

PUTSNING
Nybyggnads Ombyggnads
Punkt Aktivitet
Listan Listan

22:0 Férarbeten Enhet Tid Avs. Avs. Avs.
001 Nt av plast eller metall fér puts. m2 0,13 0,00
002 Utfylinad pa utspant nat av plast eller metall eller stréckmetall m2 0,12 0,00
003 Grundning eller stankning fore slamning eller puts m2 0,08 0,00
004 lgensattning av slitsar - i yta som skall slammas eller tjockputsas m 0,30 0,00
005 Igensattning av slitsar - i yta som skall tunnputsas eller vara obehandlad m 0,40 0,00

22:1 Slamning
101 Slamning, vanlig — manuell m2 0,15 0,00
102 Slamning, vanlig — maskinell m2 0,10 0,00
103 Slamning, stockad — manuell m2 0,30 0,00
104 Slamning, stockad — maskinell m2 0,20 0,00
105 Tillagg - slamning pa yta med synliga fogar m2 0,03 0,00
106 Tillagg - sdckskurning m2 0,03 0,00
107 Fargad ;Iamn\ng palagd med kvast eller spruta, komplett med grundning och en m2 0,22 0,00

behandling
108 Tillagg - per behandling utdver grundning och en behandling m2 0,05 0,00
108 Tillagg - begrénsning mellan olika slamning och/eller farg m 0,10 0,00

22:2 Puts
M Tunnputs — manuell m2 0,30 0,00
202 Tunnputs — maskinell m2 0,20 0,00
203 Tjockputs — manuell m2 0,45 0,00
204 Tjockputs — maskinell m2 0,33 0,00
205 Stélslipad sockelputs m2 0,55 0,00
206 Tillagg - hémn vid tjockputs m 0,18 0,00
207 Tillagg - smyg m 027 0,00
208 Tillagg - 6ppning st 0,82 0,00
209 Tillagg - begransning mellan olika puts och/eller farg m 0,10 0,00

Figur 55: Exempelutdrag ur PTS Typrum, vilka anvands vid projektering av sa som Sjukhusmiljé och till vilka egenskapskrav
naturligtvis kan tillskrivas.

n Lokalkategori n Typrum enligt CoClass n CoCla

Aklivitetsrum ARTIVITETSRUM Direkt patientbundna lokaler Utrymmesbendmning Altivitetsutrymme BD
Aktivitetsrum AETIV Direkt patientbundna lokaler Tuprum nr 118 Alktivitetsutrymme ED
Ambulansgarage AMBULANSGARAGE Direkt patientbundna lokaler Utryrmesbenamning Fordonsforrad CBD
Armbulanshall AMBULANSHALL Direkt patientbundna lokaler Utrymmesbendmning Fordonsforrad CED
Armbulanshall AMBULANS Indirekt patientbundna lokaler Typrum rr 90 Fordonsforrad CED
Analysrum AMALYS Fiirstrjningslokaler Tuprum nr 38 Biologilaboratotium BCC
Andaktsrum AMDARKT Ovrigaliranna lokaler Tuprurn rr 108 Ceremoniellt utrymme BED
Anhdrigrurn BNHIRIG Indirekt patientbundna lokaler Typrurn nr 100 Fum AAA
Anhirigrurm ANHORIG Direkt patientbundna lokaler Utryrnmesbenamning Bum AAA
Apotek APOTEK Indirekt patientbundna lokaler Utrummesbendmning Férsiljningslokal BAD
Arbetzstation ARB STATION Direkt patientbundna lokaler Utrummesbendmning Kontorsmum BAA
Arbetsstation ARBSTM Indirekt patientbundna lokaler Tuprum rr 57 Kontorsmum BAA
Arkiv ARKIY Fiarsoriningslokaler Typrum rr 45 Informationsarkiv CAD
AterupplivringBarnBehandlingrum - skut - ATERUPPLIY Diirekt patientbundna lokaler Tuprur rr 51 Behandiingsnumn - zkut BAH
Lterupplivringsrum Barn ATERLPPLIY BARN Indirekt patientbundna lokaler Utrymmesbendmning Behandlingnum - akut BAH

Samma utrymmen, aktiviteter, byggdelar och produktionsresultat avses i de olika systemen, ett
fordonsforrad kan vara en ambulanshall, ett aterupplivningsrum kan vara ett behandlingsrum, och ett
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tak kan vara en 6verbyggnad. Olika koder och begrepp existerar parallellt vilket &r en del av
problematiken nar KEPBL skall jamforas med KEEA.

Gemensamt for samtliga dessa av samhallsbyggnadssektorns per praxis och defacto-standard anvanda
littrerings och klassifikationssystem &r dock att de oftast har dversatts till BSAB om de matchar
varandra, men inte tvért om, vilket gér BSAB till det idag och for tillfallet mest praktiska och mest
utbyggda klassifikationssystem som gar att korsreferera mot digitalt. Det &r ocksa det absolut det mest
anvénda klassifikationssystem som anvéands av entreprendrer.

Man bor darfor kunna anvénda begreppsbestdamda BSAB-koder i de kontrollplaner som skall uppréttas
enligt PBL utdver de som anvands i avtal for att beskriva vad som skall kontrolleras, och for att kunna
korsreferera dokumentslagen i en databasmiljo som idag inte existerar men som vi alltsa bygger nu.

Pa sa satt kan det forenkla, fortydliga och kvalitetssakra kontrollunderlagen och vi kan hitta en mer
effektiv, gemensam och pragmatisk metod for sammanstallning av underlag som ar foremal for
kontroller av olika slag.

Detta forfarande skulle ocksa gora kontrollplanerna och egenkontrollerna betydligt mer strukturerade
och lattéverskadliga, samt tillata digital korsrefererens med aven andra dokumentslag. Framforallt
menas da byggprojektens forekommande produktionstidsplaner, tekniska beskrivningar och
administrativa foreskrifter och de olika typer av samradsprotokoll som anvénds av byggnadsnamnder.

I utvérderingen av vilken typ av kodning som kan vara relevant att anvanda for en specifik
kontrollpunkt, har vi efter véaldigt manga givande och éppna diskussioner med Byggtjanst valt att inte
komplicera for branschen ytterligare genom att infora nagon typ av matrishaserad fardig uppdelning av
kontrollerna vilket var en tanke vi hade i borjan av projektet.

Det kommer troligen inte att fungera val eftersom det blir ett till antalet néstan odandligt antal
kombinationer man kan kontrollera i och med paragrafernas tillskott och darfor en helt enorm matris.
Det kommer att fungera i en dator men inte i realiteten da informationsméngden &r for stor for att
konkretisera enkelt och begripligt for anvandaren.

Anvandaren kan i webbapplikationen tillatas att upparbeta egna mallar och projektspecifika kontroller
och behdver darfor inte tanka pa koder och matriser.

En sak som kommer att utvarderas ar hur vi skall lata applikationen kanna av om samma matris blivit
upparbetad av flera anvidndare. Om sé rékar vara fallet &r det troligtvis en ”Standard-Kontroll” som
ofta gors i projekten och sadana kan sparas som mallar separat och presenteras anvandaren automatiskt
vid behov.

Eftersom brukare av principer for matrisindelade objekt-databaser ar mer att betrakta som
applikationsutvecklare och inte KA, byggare eller byggherre och dessa kan inte forvantas greppa
denna informationsmangd korrekt har slutsatsen darfor blivit att anvénda oss av en automatgenererad
sa kallad GUID, Global Unik Identifyer, for varje upparbetad kontroll. Detta passar datadrivna
processer och framfor allt BIM betydligt battre.

En GUID nér man pratar om BIM &r oftast uppbyggd av 32 hexadecimala siffror och 4 bindestreck
som i princip slumpas. Det finns vissa detaljer som ocksa kommer till men som inte forklaras har da
det &r ovidkommande for denna rapport.
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En GUID ser ut pa detta vis nar den ar fardiggenererad:

| GUID:  e3a8eDDB-bf3D-as6f-4fdD-66EeaE9bCcDO |

Figur 56: Ett forsok till tydliggérande av hur en GUID kan slumpas i praktik.

A cC A B C B E D c cC C D A C D E F B F F E D A F E F E C D
e b d e d f b f f e b d d a f e f c b a e e e f e

1 5 8 8 [ 9 2 1 i} 3 4 4 2 o 6 o 4 2 i} 2 5 9 6
2 3 2 2 1 2 2 3 1 2 2 2 1 3 2 2 3 3 1 1 2 2 2 2 2 2 2 3 2 1 1 2

Detta ar samma typ av GUID som exempelvis ritverktyg fran Autodesk och det 6ppna filformatet IFC
anvander for att hantera unika nycklar pa, vilket darfor har en betydelse om man jobbar med BIM.

Filformatet IFC som anvands vid utbyte av 3D-modellbaserad information inom bygg och anldggning
bor ju naturligtvis ocksa kunna anvandas for att automatiskt utbyta information om kontroller.

IFC-formatet har dock alldeles for fa eller inte definierade platshallare for andamalet kontroller, men
kan absolut harbérgera parametrar i form av GUID:s.

Detta kommer enligt vara forhoppningar att gora livet betydligt lattare for inte minst arkitekterna och
konstruktorerna. Det kommer enligt vara slutsatser att racka med att 3D-modeller och
forfragningsunderlag/tekniska beskrivningar ar klassificerade i ett tidigt skede och att den som
upparbetar kontrollerna sedan istéllet anvander sig av ASK for att koppla berérd GUID till berérd
byggdel och eller produktionsresultat. Om detta gors korrekt kan man i princip i en snar framtid
automatgenerera projektspecifika kontroller utifran AF-delar och det som ritats av arkitekt, installator
eller konstruktor. Att bygga en “’drag and drop” -funktion for IFC-filer och lasa av GUIDS ar dock
nagot som kraver betydlig budget och har inte kunnat astadkommas inom ramarna for detta projekt.

80



Resultat

4. Resultat

Den avgorande parten av projektets resultat r den databas som presenteras i kapitel 3.1 och 3.2. For
att pa basta satt redovisa dessa resultat bestamdes det att dessa skulle presenteras i form av den
webbaserade plattform samt mobilapplikation som BIMformation Sweden AB for egna resurser
byggde upp parallellt med detta projekt. Denna produkt har dopts till Projekt ASK och bygger pé de
resultat som projektrapporten resulterat i.

Projektets resultat har dven valts att presenteras via Projekt ASK da det get ett pedagogiskt upplagg for
att presentera den information och data vi har samlat pa oss under projektet samt hur denna
information kan forbattra byggprocessen. Den skapade produkten Projekt ASK &r en digital samt
visuellt tillganglig plattform som &r skalbar och lamplig for vidareutveckling. Den har framgangsrikt
vuxit fram till en webbaserad samt sant digital mobil applikation som ska kunna underlétta processen
for skapande av bade kontrollplan enligt PBL samt kontrollplan enligt entreprenadavtal. | detta
verktyg kan man pa ett enkelt satt kunna skapa en kontrollplan med dess tillnérande egenkontroller
och kan korrelera dessa till vad som avtalats i projekten. Detta kan man kunna utféra manuellt men
framoOver aven pa ett mer automatiserat satt genom att ateranvanda redan skapade tekniska
beskrivningar och/eller via IFC-filer.

Egenkontroller som skapas i Projekt ASK kan delegeras ut som aktiviteter till en anvandare baserat pa
kontrollplaners punkter. Dérefter ska man med hjalp av webb- och mobilapplikationen i synergi leda
kontrollprocessen till mal. Med andra ord kan man se till att egenkontrollen utfors korrekt och att den
sedan automatiskt diariefors pa ett standardiserat vis i systemet dar den finns tillganglig for framtida
sokningar.

Nedan kommer ett flertal urklipp av produkten Projekt ASK som bygger pa den prototyp som togs
fram i detta projekt. Produkten/Applikationen kommer att presenteras med hjélp av skarmklipp och
kortare beskrivningar som ger en uppfattning av resultatet av de anstrangningar och malsattningar som
vi har haft under projektets gang.
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Figur 57: Projekt ASK finns tillganglig bade i mobilapplikation och via webbplattform.
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Nedan kan ni se en bild pa webbplattformens inloggningssida.

A

ProjektAsk
Loggain
{1l } = - -
i ”'”‘Z‘—l;[' Email
Lésenord
Kom ihag mig

Glomt Losenord?

© Gnistagatan 1575454 Uppsala  ©0010-1388400  [(dinfo [@] askprojekt.se

(]

Val inloggad i webbverktyget ser man en panel som tydligt visar de 3 senaste projekt som man jobbat
med. Man kan hérifran starta nytt projekt samt folja utvecklingen pa andra pagaende projekt som man

driver.
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m 3 flem fonai o S s
% Alex Panel Hem / Pane
(EE—

ﬁ Pagiende Projekt = Pégdende Projekt !‘ Auslutade Projekt @ Aktiva Anvéindare E Aktiva Organisationer
2

=9

= Mallar

M Egna Mallar ProjektASK Villaprojekt ASK Freja
Meddelanden Pégaende projekt Startbeskec
il ii) m
15% Pigiende egenkontroller %’- 5 n troller %‘F' ¥ Pigiende egenkontroller g‘ﬁ.’ :
. A
& Fonto © 15Awslutade egenkontroller itk enkontroller it © 15 Avslutade egenkontroller [
. ntroller -

O 7Ejgodkinda egenkontroller

© 7Ejgodkinda egenkontroller

Framsteg samtliga projekt

Designad av ASKprojekt team Mal-Slutférande

! Totalt antal egenkontroller 160/200
! Totalt avslutade egenkontroller 310/400
.l Totalt ] godkénda egenkontroller 480/800
10

- Jul

Designad av ASKprojekt team
I - _____________________________________________________________________________}

Klickar man pa knappen for att starta nytt projekt far man majligheten att skapa ett projekt helt
manuellt, genom standardmallar, genom en befintligt teknisk beskrivning samt genom egna sparade
mallar fran tidigare projekt.

droie ¢
ProjektAsk = Hem Kontakt Sk Q
Valj ett alternativ nedan

Alex
@ Panel
ﬁ Pagéende Projekt O Manuellt syge n frén grunden
i= Mallar
m Egna Mallar

£ Ii Standardmallar rorsiag till fardiga kontroliplane

& Meddelanden

& Konto

4 Teknisk beskrivning skapa en kontrollplan frén en
=]

teknisk beskrivning

a Egna mallar ateranvand sparade mallar

Forberedda mallar for olika typer av projekt sparar mycket tid dd man enkelt kan ateranvanda tidigare
skapade kontrollplaner och sedan finjustera dem for aktuellt projekt.

Valjer man att anvanda sig av en av de forberedda mallarna sa medféljer en forberedd minimilista pa
kontrollpunkter for respektive typ av projekt med tillhdrande egenkontroller redan angivna som
forslag. Efter att ha valt en mall kan man som anvéndare anpassa den genom att ta bort eller lagga till
kontrollpunkter/egenkontroller. P sa vis kan man enkelt anpassa kontrollplanen till just det projekt
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som man driver. Man kan dven dndra i innehallet i sjalva kontrollpunkterna/egenkontrollerna sa det
passar just det specifika projektet.

ProjektAsk

= Hem Kontakt Sok Q
@ - Mallar
@ Panel
0 o o .
h Pagdende Projekt # Titel Ikon Drift
1 Flerbostadshus @ Z O
B Egna Mallar
= Meddelanden 2 Skolbyggnad & Z o
& Konto
3 Sjukhus 6 Z o

Exempel pa framtida fardiga mallar presenteras som kan anvandas av anvandare istéllet for att skapa
en helt ny kontrollplan manuellt.

Né&r man skapar ett nytt projekt bdrjar man att ange var i varlden detta projekt dger rum. Denna
funktion kan dven i teorin mojliggéra BIM/GIS-positionering av upparbetad data i en framtid.

| Frojcktask . p Q
@ Projekt
@ Pane
G ric Municipality U} KL v
Pigaende Projekl Solna w Q Er ich e.g. Lin
LILLs Aoy e Huy, S ~“
1= Mallar 2 Slacal
CLTEP g i Baggeby
» e ialla
: AN Bacal
3 @ (o) o i
B Meddelanden Kardd nged i
LysUNUA < Universgsfionpit Larsbary
& Konto e 6en L 5] i
E a8 i
(s TANEY
il
in el
g0 .
W
a o) KU ERULME !
A o g i i
o
Fesinara
Sanne
SESINGF OLMLY TN

Sedan fyller man i projektets Administrativa information. Dessa ar forslag som ett minikrav fran detta
projekt. Vi har valt ut dessa projektuppgifter fran de mest lovande kontrollplaner som vi fick in genom
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var insamling av offentliga handlingar. Dessa var fran kommuner och féretag. Man ska ocksa i
framtiden kunna l&sa in dessa ur AF-delen enligt avtalat om det finns en teknisk beskrivning gjord i
beskrivningsverktyget fran byggtjanst att lasa ur.

PI’O].ERt Hem / Projekt
Projee nto 0] _©0)
Projektnamn Fastighetsadress

ProjektASK Gnista Gatan 15
Fastighetsbeteckning BN-Diarienummer
Uppsala 1:112 Dnr: 2020-123456
Byggherre Bygglov beviljat
BIMformation Sweden AR Ja
Startbesked Slutsamrid
Ne] Hej
Slutbesked Interimistiskslutbesked

M, Nej

Projekt Hem / Projekt
Project Info O2Q®
Hustyp Grundkonstruktion
villa Platta pa mark
Virmesystem Ventilationssystem
Vattenburen gohwirme FIX
Tekniskt samriddatum Entreprenadform
2020-01-01 Total entreprenad
Buriginformation

Tidigare bygglov nekats Dnr:0-123456
Kontrollansvarig Urval
Ange profilen v
Kontrollansvarig KA Fisretag
Alex Yazdani BiMformation Sweden A8
KA Telefon KA Mail
076222222 info@bimformation.se
KA Cert Nr
€50100-00

KA Adress

Tartugatan 25

Till varje kontrollplan sa ska det dven finnas majlighet att ladda upp olika typer av dokument som
behdvs infor startbesked och slutbesked.

Har kan man i ett sista skede ladda upp de bilagor som projektet har samlat pa sig.
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Q@

& Panel

Projekt

Ladda upp projektdokument

§ rigiends Projess
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B3
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= Walla
i Hallar # Geateknisk undersikning
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& Fukdsiilerheisprojeldering
wlplsad APD plan

diad Tillgiinglighetsheskrivaing
leUplued Konstruktionsritningar
Upled & VAplan

Upled O Dagsljusherikning

Uplsed O Dagvattenutredning

2 Tilz Uplead o Tutyg tithetsproviing

E m Sk Hams i Upleed

E Shaw Harma =1a Lplsad
a Shawtma i iphd
o= Showama e Uohad
a Showama 5o uphad
a S e =i U
E Show Nans File Upload
E S N T Uplead
E Shiv Nairs Tile Uplsed
a Sh Here iz Upisd

Designad av ASKprojekt team

Nar all projektinformation &r ifylld sa landar man i utformningsdelen av verktyget.

Har skapar man sin kontrollplan och har full koll pa dess alla tillhérande delar som beskrivs langre
fram i rapporten. En kontrollpunkt/egenkontroll skapas genom ett antal enkla steg.

brandlarmsystem
- 64.CBB/2 Branddetekterings- och

—] Hem Kontakt Sk Q
Villaprojekt ASK
@ Panel Design Fonster Kontrollplan Bilagor Organisation Information
ﬁ Pagéende Projekt
i= Mallar Stegl Steg2
Obligatoriskt
B Egna Mallar Brand Q
& Meddelanden Kontrollpunkt/Egenkontroll BSAB/AMA
; Konto - 54 BRANDSLACKNINGSSYSTEM .
PBL Kategori
- 54.B/3 Vattenslacksystem - brandpostsystem
- 64.CBB Branddetekterings- och
brandlarmsystem Ansvarig part
- 64.CBB/1 Branddetekterings- och
brandlarmsystem - automatiska
Kontrollskede

e Jcs

Hem / Villaprojekt ASK

Valj ett alternativ v

Ente Valj ett alternativ b

Véljettalterna v Risk = Valjett alternativ v

Designad av ASKprojekt team

Steg 1: Man valjer vad som ska kontrolleras genom att soka med en BSAB-kod eller vedertaget
begrepp i forsta sokfaltet. Baserat pa sokningen som gjorts erbjuds relevanta alternativ i form av
byggdelar och produktionsresultat som &r tagna ur BSAB’s tabeller. Man véljer sedan en av dessa for

att skapa en kontrollpunkt/egenkontroll angaende den.

87




Resultat

Ar du siker?

Du &r sdker pa att lagga till detta!

Nej, Avbryt  Ja, Lagttill

Steg 2: Till den valda BSAB-koden kopplas det ett antal egenskapskrav baserat pa PBL. Forst ut ar
PBL-kategorierna.

Steg 1l Steg2

Brand Q Obligatoriskt

Kontrollpunkt/Egenkontroll BSAB/AMA 54 BRANDSLACKNINGSSYSTEM

% 54 BRANDSLACKNINGSSYSTEM

PBL Kategori Valj ett alternativ ~
- 54.B/3 Vattenslacksystem - brandpostsystem
< 64.CBB Branddetekterings- och brandlarmsystem Valj ett alternativ
< 64.CBB/1 Branddetekterings- och brandlarmsystem - 0.Varsamhetskrav och forbud mot forvanskning
automatiska brandlarmsystem 1. Barformaga stadga och bestandighet
- 64.CBB/2 Branddetekterings- och brandlarmsystem - 2. Sdkerhet i hiindelse av brand

samplande system 3. Skydd med hansyn till hygien, hélsa och miljén
-+ 64.CBB/21 Branddetekterings- och brandlarmsystem - 4. Sikerhet vid anvindning
samplande system med rokdetektorer 5. Skydd mot buller

- 64.CBB/22 Branddetekterings- och brandlarmsystem -
samplande system med hogkénslighetsdetektorer

< 64.CBB/3 Branddetekterings- och brandlarmsystem -
linjevarmedetektorsystem

- 64.CBB/31 Branddetekterings- och brandlarmsystem -
mvinbmn fmalli s n 2 b Lk 10. Bredbandsanslutning

6. Energihushallning och varmeisolering,

7. Lamplighet fér det avsedda dndamilet,

8. Tillganglighet och anvandbarhet for personer med nedsatt rorelse- eller orienteringsformaga
9. Hushallning med vatten och avfall

11. Allménna ej tekniska egenskapskrav

L —
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Q
Steg1
Brand
Kontrollpunkt/Egenkontroll
54 BR (NINGSSYSTEM
54.B icksystem - brandpastsysten
64.CBB Branddetekterings- och brandlarmsystem

flarmsystem - automatiska brandlarmsystem

fla
dlarmsystem - samplande system med

m

ystem - samplande sy

64,CBB/22 Branddeteiterings- och brandlarmsystem - samplande system med
hogkanslighetsdetektorer
54.CBB/3 Bra
&4.CBB/31 Branddetekterings- och brandlarmsystem - system med
medetektor

detekterings- och brandlarmsystem - linjevdrmedetekforsystem

64.QB System

sppning av brandventilatorer m m
64.0C System foir stingning av brandspjll m m

Steg3

Hinvisningar/Paragrafer

Steg2
BEABJAMA
PBL Kategori
Ansvarig part
Kontrollskede
Producerat intyg
Verifieringsmetod
Kraver platsbesok
PB! PBF  EKSI0 AML

Designad av

54 BRANL

snickare

=, maskinsnickare

7111 Snickare, byggnads7522 Snickare, innednings7522 Snickare, mibel7111 Snickare, ospec|

7522 Reparationssnickar

snickare, tillverk

I bilden ovanfor valjs ansvarig part for kontrollen/egenkontrollen i enlighet med gransdragningslistan

som ar standardiserad.

Steg 2

BSAB/AMA 54 BRANDSLACKNINGSSYSTEM
PBL Kategori 2. Sdkerhet i hdndelse av brand
Ansvarig part Snickare

Kontrollskede Produktion

Hér ska beskrivas en risk analys som syns i egenkontrollen.
Producerat intyg
Har beskrivs dvrig info runt intyg som kravstills
Verifieringsmetod Acceptanstest SAT
Beskrivning av verifieringsmetod som syns i egenkontrollen
Sakkunnig skall géra

Kraver platsbesok

Information infér platsbesdket som syns i egenkontrollen

Designad av

v Risk

Byggherrens dokumenterade egenkontroll.

platsbesdk

7111 Snickare, byggnads7522 Snickare, inrednings”

Héigsta risk v
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Bilden ovanfor visar hur det ser ut nér alla egenskapskrav och information som identifierats kravs i
PBL ar ifylld.

Steg3

brandvamar BER PBL PBF EKS10 AML MB VL BSAB

Hanvisningar/Paragrafer

5:2513 Brandvarnare

Funktionskrav, hjalptexter rdd och anvisningar. Anvéind denna ruta far hitta texter att kopiera till editorn.

Om inget annat anges i av t ned tillgang till minst tvé av varandra oberoende utrymningsvigar. Om bostaden eller lokalen har fler n ett plan ska det finnas minst en
utrymnir in entresolplanet under forutsattning att utry kan ske p et tillfredsstallande ). ALLMANT RAD
Utrymnings i i &ven om en utrymningsvig blockeras av branden. Fér att utrymningsv err minst 5 meter.

Exempel pé ut
vistas tillfalligt

Eemensamma utrymmen sasom

stuga och hobbyrum i fler
m intilliggande brandcell

utrymmen dr man

t 1:6. En av utrymningsvigarna kan vara atkomlig gent
reller balkong, férutom fér boenderum i
Igangliga genom horisontell passage till intilliggand.
erksamhetsklasserna 28 eller 2C - utgbra en gemensam del a

kaler

et avses med mindre en

an ett planinom brandcellen som u

rum, och som endast &r fdrsett med ricke eller mots pd underli

de. Ett mindre entresolplan ut alt 50 %6 av goly nde plan dock hgst 25 m2

med fler 4n Atta men hisgst 16 viningsplan ska bo: och lokaler utformas med tillgAng till minst ett trapphus Tra. | byggnader med fler n 16

an ska bostider och lokaler utformas med tillgdng till minst ett trapphus Tr1. (BFS

Designad av

Steg 3: Har soks i de kravtexter som ar implementerade i applikationens databas.
For narvarande &r dessa BBR, PBL, PBF, EKS, AML, MB, JVL och BSAB. Fler texter kan
upparbetas och goras stkbara framover. For att hjalpa anvandaren gulmarkeras soktraffar i texten.

BBR PBL PBF EKS10 AML MB JVL BSAB

Antalet traffar i respektive databas redovisas genom de siffror som star ovanfor deras namn. | detta fall
fann systemet 5 traffar i BBR.
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2B eller 2C - utgdra en gemensam del av i dvrigt skilda utrymningsvégar. Sdana korridorer bor avskiljas i enheter om htigst 60 meters ldngd. Avskiljningarna

utrymme som den betjénar kan - utom for i i
bbr utformas i lagst brandteknisk klass E 15 med dorrar i lisk klass E 15-C. | uf i avses med mindre ett plan inom som utgdr en liten del av underliggande plan, som inte &r uppdelad i mindre
rum, och som endast dr férsett med rcke eller motsvarande. Ett mindre entresolplan utgdr maximalt 50 % av golvarean pd underliggande plan dock higst 25 m2. Mindi foi d (B ). | byggnader
med fler 1 i ka bo J 1as till minst ett Tr2. | byggnader med fler &n 16 vanis tillgang till mis apphus Trl. (BFS
2011:26). ALLMANT RAD | byggnader med fler éin ing iga trapp minst Tr2. -
Steg4

H—

+ Lagg till hanvisning [ SETERTIRES

Funktionskrav EDITOR. Det du skriver har hamnar i egenkontrollprotokollet. Har kan du dven komplettera dina krav med fritext.

/7 B U B sourceSansPo~ A v = = =¥ HY o @ X <> ?

5:321 Allmént
med fler &n atta men hogst 16 vaningsplan ska bostader och lokaler utformas med tillgéng till minst ett trapphus Tr2. | byggnader med fler &n 16 vaningsplan ska

Mindre entresolplan bbr forses med (BFS 2014:3).1

bostader och lokaler utformas med tillgdng till minst ett trapphus Tr1. (BFS 2011:26). ALLMANT RAD | byggnader med fler &n 16 vaningsplan bdr dvriga trapphus vara minst Tr2. (BFS 2011:26).

Designad av ASKprojekt team

Texterna fran traffar kan enkelt kopieras till en textredigerare dar texten i fritext kan kompletteras och
justeras med ytterligare krav eller andra hanvisningar.

Brajobbat !

Kontrollpunkten &r registrerad

Steg 5: Efter att allt ar ifyllt skapas en kontrollpunkt i kontrollplanen. | detta steg kan man nér hela
kontrollplanen &r klar spara detta som en egen mall for framtida liknande projekt.
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_ B ' ; o e e
é Alex Villaprojekt ASK Hem / Villaprojekt ASK
& rore Desinforster Foneolyion | logor  Orgarisaton  formatn o CECEEEETEECEEEE s
[ Y- ey P
1= Mallar
m Egna Mallar m“m_“mmm-mm
— 27 BARVERK | 1. Barformaga 7111 Snickare, Produkiion  Normal  Byggi Avdelning A Mottaget  Ingentilldetlad & @ X &

cHeanee HUSSTOMME stadgaoch  byggnads7522 Snickare, fisk  dokumenterade SAT sx.;ugma bes.. anvandare )
& Konto bestindighet  inrednings7522 Snickare, egenkontroll. platsbesdk
578 3.Skydd med 3114 Anvandning  Hogsta Sakkunnigintyg  Acceptanstest  Sakkunnig skall %93 Egenkontroll Ingentilidelod & @ X 8
Alim@nventilationssystem hansyn till Ventilationstekniker, risk Ventilation SAT gbra platsbestk  VentilationssystemLuftbeh...  Underkdnt anvindare -
hygien, hilsa ingenjor (ovK)
BBD.G Inmétningaravel- 11 Allmanna 3112 Utsttare Planering  Hagrisk  Byggherrens  Ligeskontroll  Sakkunnigskall  G:10:1 AllmntByggnader  Godkint  Ingentildelad & @ X 8
ocht.. < tekniska dokumenterade gbra platsbesbic ska ut... innehall anvindare -
egenskapskrav egenkontroll,
PPC.342 3. Skydd med 7113 Betonghorrare Produktion  Normal Sakkunnigintyg Dokumentation  Sakkunnig skall 6:92 Luft Byggnader och Admin Ingen tilldelad aFx8
RérgenomfBringaribji..  hinsyn till risk Ventilation géra platsbesti deras.. Vidimera anvandare [R)
hygien, hilsa (OvK)
¥SC.14 Kontroll av 3. Skydd med 7114 Produktion Normal  Byggherrens  Acceptanstest  Inget platsbesdk  6:23Radoniinomhusluften  Ejtilidelad  Ingentilidelad & @ X &

N&r man upprepat proceduren ett antal ganger ar kontrollplanens alla egenkontroller definierade.
Anvandaren kan da filtrera kontrollplanen efter valfritt egenskapskrav eller kategori som tidigare
angetts.

= Hem Kontakt Sk Q

% Alex Villaprojekt ASK

& Panel Design Finster Kontrollplan Bilagor Organisation Information

ﬁ Pagaende Projekt
Hinvisningar/Paragrafer
= Mallar

Vilj kontrollpunkt/egenkontroll

W Egna Mallar

Valj kontrollpunkt/egenkontroll

& Meddelanden PPC.342 Rérgenomfiringar i bjdlklag eller vigg med titning till skydd mot radongenomtringning | CBB.6312 Jordschakt fiir |

& onto ¥SC.14 Kontroll av radonhalt - 3. Skydd med hdnsyn till hygien, hdlsa och miljén - 7114 Markanldggningsarbetare - Produktio
- ]

BBD.6 Inmatningar av el- och teleinstallationer - 11. Allminna ej tekniska egenskapskrav - 3112 Utsittare - Planering - Hog ri
27 BARVERK | HUSSTOMME - 1. Barformaga stadga och bestindighet - 7111 Snickare, byggnads7522 Snickare, inrednings752

BB

57.B Allm3nventilationssystem - 3. Skydd med hdnsyn till hygien, hilsa och miljn - 3114 Ventilationstekniker, ingenj&r - Anv

Funktionskrav EDITOR. Det du skriver hdr hamnar i egenkontrollprotokollet. Hér kan du dven komplettera dina krav med fritext.

A B U ® SourceSansPro™ A = = = =~ H~ o £ @ ¥ <> ?

I nasta flik, kallad Bilagor, har vi mdjlighet att koppla pa rad och anvisningar och hjélptexter som
exempelvis AMA beskrivningar till respektive egenkontroll i form av en bilaga.
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Villaprojekt ASK

Design Fonster Kontrollplan Bilagor Organisation Information

Hanvisningar/Paragrafer

PPC.342 Rorgenomfaringar i bjalklag eller vdgg med tatning till skydd mot radongenomtrangning | CBB.6312 Jordscha

radon Q AMA
Hanvisningar/Paragrafer/Lank

= fvisa-kod/hus-18/ysc.14/kontroll-av-radonhalt

Funktionskrav EDITOR. Det du skriver hdr hamnar i egenkontrollprotokollet. Har kan du dven komplettera dina krav med fr

S B U ® sSourceSansPro™ A - = = =~ H- o & @ X <> ?

https:/fama.byggtjanst.se/visa-kod/hus-18/ysc.14/kontroll-av-radonhalt

Efter vald egenkontroll soker vi i sokféaltet med fritext efter passande AMA beskrivningstext. Som
forslag far vi i detta fall en djuplank till AMA-Beskrivningsverktyg. Denna lank Iaggs till den valda
kontrollpunkten/egenkontrollen.

I nasta flik kan vi bygga upp den organisation som ar inblandad i projektet.

A

Add New Organization

namn Beskrivning

Enter...

Adress

Enter... Enter...
Upload Your Logo Upload show File Name upload
Lagg till organisation
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Villaprojekt ASK

Design Fonster  Kontroliplan

Tidslinjen

[T l.npyz|0.
"
o
5

a Tekniskt s Stutsam interimistiske slutbeskes Projekt stut

Byggnad | Struktur beskrivning

Projekt Information

I sista fliken har vi mgjlighet att &ndra och justera projektinformation samt ange skede kontrollplanen

befinner sig i.

igskall  6:02 Luft Byggnader och Admin  Ingentilldelad & & X B &
vidimera anvindare ~ m

Produktion  Normal igintyg
risk  Ventilation (OVK)

PPC.342 3. Skydd med hansyn 7113 Betongborrare

Rérgenomfsringaribja...  till hygien, halsa och
miljsn

gora platsbessk deras...

I ovan staende bild ser vi en helt fardigt definierad kontrollpunkt i kontrollplanen.

a@Zxa8 &
D

Langst ut till hoger om pé raden for varje egenkontroll finns det ett antal val att gora for att
administrera kontrollerna.

A

Add User To Design

organization Users

Selected Organization ~ Selected Option

Bland dessa val ingar mojligheten att tilldela kontrollen/egenkontrollen till ratt person eller
organisation som en aktivitet. Den berérda parten kan dven na den tilldelade aktiviteten via den mobila

applikationen.
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_ i Lo = o L

‘ Alex Egenkontroll Hem | Egenkontro
i o Datum: 2020-08-16 15:11:14 GUID: 2020081678378 Villaprojekt ASK
1 Maltar PBL Kategori : 3. Skydd med hansyn till hygien, halsa och miljsn Producerat intyg : Sakkunnig intyg Ventilation (OVK) Verifieringsmetod : Dokumentation
™ £gna Mallar

- Kontroliskede : Produktion Risk: Normal risk Kraver platsbesok : Sakkunnig skall gora platsbesok
& Meddelanden

bialklag eller \

& Konto bjalklag eller va

6:92 Luft

Byggnader och deras installationer ska utformas s3 att de kan ge forutsattningar for en god luftkvalitet i rum dar manniskor vistas mer an tllfligt.
Luften fix inte inneh3la fororeningar  en koncentration som medfor negativa halsoeffekter eller besvarande luk. (BFS 2011:26). ALLMANT RAD

Fsr att man ska kunna verifiera att byggnaden efter Sndring uppfyller regelverkets krav kan en forundersokning ofta behovas.

bor fall 3 I och resultat frin ing3. Regler om luftkvalitet och ventilation ges aven ut av Arbetsmiljoverket och Folkhalsomyndigheten, (BFS 2014:3].

€BB.312 Jordschakt for trumma

(IFUNKTION UPPFYLLD FUNKTION UNDERKAND

part

Noterad avvikelse:

Man kan éven skriva ut egenkontrollen som ett papper direkt ur verktyget. Detta ar byggherrens
dokumenterade egenkontroll.

A

Attachment

AddMore

# operationen

Det finns mojlighet att &ven ladda upp andra typer av dokument for att lyckas med aktiviteten. Dessa
kan vara bilder/filmer etcetera.

95



Resultat

A

Andra status

Vilj en status

Godkant innehall

Valj ett alternativ
Tilldelad

Mottaget

Godkant inneh3ll
Funktion uppfylld
Admin Vidimera

KA Utldtande
Byggherren faststaller
Slutbesked ges
Egenkontroll Underkant

Awvisa

Visuellt LEAN har implementerats i kontrollverktyget for att underlatta att identifiera status pa
kontrollen/egenkontroller under deras process. Denna del av applikationen ar lankad till mobilappen.

A

Historia

status tid

Admin Vidimera 2020-08-16 14:11:31

En av de stora egenskaper verktyget har &r att kunna samla egenkontrollernas historik och
sparbarheten kopplas automatiskt och gar inte att radera. Historiken &r sokbar av administratoren.
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Klar for utlatande Byggherren | Byggnadsnamnden .

Ej tilldelad
Sok Tilldelad
Mottaget
e T Godkant innshall
Funktion kontrollerad

Admin verifierar

d Avdelning A - Overgripande Mottaget Ingen tilldelas )
~ KA Utlatande
bes... anvandare
Byggherren signerat
Slutbesked ges
Egenkontroll Underkant
9:93 Egenkontroll  Ingen tilldela¢ s
k  VentilationssystemLuftbeh... Underkant anvandare ~ D

| 8:10:1 AllmantByggnader Godkint Ingen tilldelad aZ X8 ¢

k ska ut... innehall anvandare D)
6:92 Luft Byggnader och Admin Ingen tilldelad a® X8 &
k deras... Vidimera anvandare m D @

k  6:23 Radon i inomhusluften Ejtilldelad  Ingen tilldelad - x 8 ¢

Ao T T —

I bilden ovanfor syns fem kontrollpunkter som tilldelats olika status och darmed fatt olika farger.
Fargernas innebord finns ocksa beskrivna i rutan hogst upp till vanster.
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Vill du skicka for utlatande ?

Kontrollplan enligt PBL &r uppfylld.

Nér kontrollplanen blivit uppfylld far man per automatik en fraga om kontrollplanen skall skickas till
KA for utlatande. Detta kan dven goras manuellt.

A

Kontrollansvarig

vilj alternativ

Vilj alternativ

Ge utlitande
Underkanner kontrollplan

Kontrollansvarig har i sin tur mojligheten att godkénna eller underkénna denna, samt ge sin feedback
pa utforandet.
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A

Byggherren

Valj alternativ
Valj alternativ
Taransvar

Underkanner kontrollplanen

Byggherren maste validera kontrollplanen enligt lagkravet eller avfarda den. Om den avfardas s kan
byggherren kommentera varfor varpa processen borjar om igen utefter de bifogade kommentarerna.

A

Byggnadsnamnden

Vilj alternativ

valj alternativ

Slutbesked ges
Intremistiskt slutbesked ges

Slutbesked nekas

Ifall byggherren validerar kontrollplanen kan byggnadsnamnden gdra sin del av processen och
verifiera utfallet eller ej. Om de avfardar den sa kan aven dem lagga till en kommentar om varfor
varpa processen om igen utifran deras aterkoppling.
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Det ar aven majligt att skriva ut kontrollplanen i sin helhet om sa 6nskas och da fa med alla
egenkontroller och dess bilagor.

Villaprojekt ASK Kontrollplan

Projektnamn: j A Slutsamrad: Tekniskt samraddatum:
Fastighetsadress: 5 Slutbesked: N Entreprenadform:
Fastighetsbeteckning: Interimistiskslutbesked: ) Ovrig information:
BN-Diarienummer: Hustyp: Kontrollansvarig : A
Byggherre: A Grundkonstruktion: KA Féretag :

Bygglov beviljat: Vérmesystem: € KATelefon :
Startbesked: N Ventilationssystem: KA Mail :

BSAB/AMA PBL Ansvarig Skede Risk Intyg Ve kation Platsbesok Funktionskrav Anvandare
PPC.342 Rérgenomféringar i 3. Skydd med hansyn il 7113 Betongborrare Produktion  Normal  Sakkumnigintyg Dokumentation  Sakkunnig skall No Assign
bjlklag elle... hygien, halsa o.. risk Vent.. g6 plat.. 6:92 Luft... User
¥SC.14 Kontroll av radonhalt 3. Skydd med hansyn till 7114 Produktion  Normal Byggherrens Acceptanstest Inget platsbesak . No Assign
hygien, halsa o... Markanlaggningsarbetare risk dokument... SAT kravs €23 Radonil User
inom...
BBD.6 Inmatningar av el- och 11. Allmanna e tekniska 3112 Utsattare Planering Hog Byggherrens Lageskontroll sakkunnig skall g No Assign
teleinstall... egenskapskrav risk dokument.. géra plat.. 8:10:1 Allmént User
27 BARVERK | HUSSTOMME 1. Barfermaga stadga och 7111 Snickare, byggnads7522  Produktion  Normal Byggherrens Acceptanstest Byggnadsnamnd . No Assign
bestandighet Snickare, in... risk dokument.. SAT skall géra... Avdelning A - User
Ove...
578 3. Skydd med hansyn till 3114 Ventilationstekniker, Anvandning  Hogsta  Sakkunnig intyg Acceptanstest Sakkunnig skall No Assign
Allmanventilationssystem hygien, halsa o... ingenjor risk vent... SAT gora plat.. 993 User

Ventilations...

=3 2N

20/04/2020 Projekt Ask Team
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Nedan presenteras plattformens utférande i mobilapplikationen.

Villaprojekt ASK

PROiEkTASk 0762624522 info@bimformation.se

. Visa detaljer Plats
Email

GIex.yazdani@bimformation.g

Kontrollpunkter Filers

Losenord

C. ....... )

Kom ihag mig

Vid inloggning i mobilapplikationen far berdrd part tillgang till sina respektive projekt.
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m
</
v

Acne Archive

Clothing store G
Masjid Alysha

Norrmalms g
RElektriska Affar AB @/

Tkt N
ighting s
e} ]

ICA Mathérnan, §8
Stockholm ¥

Cigoteket E

Stockholm

Vaporizer

7295

2767

70

Titel

New Documents

Documento2

Pictureo2

Se

Anvandaren far mojlighet att se var projektet ligger geografiskt samt far tillgang till de bilagor som
projektet har for att kunna fa en helhetsbild av projektet.
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TILLDELADE EK ALLA EK TILLDELADE EK ALLA EK
# BSA/AMA PBL  Ansvarig Se # BSA/AMA PBL  Ansvarig Se
3. Skydd PPC.342 Rorge
med nomféringar i
hansyn bjalklag eller
88 YSC.14 Kontrollav  till 1};;:2::; vagg med tatning
radonhalt hygien, TR till skydd mot 3, Skydd
halsa radongenomtra med
och ngning | CBB.6312 RS
miljon Jordschakt for per tiIIy 7113 Beton
g 1. Allma 86 kolationsmagasin S P
B_ Df6 nna ej i ledningsgrav ygien, g
Inmatningar : 312 halsa
89 tekniska | DBB.3121
av el-och Utsattare Materialskiliand och
leinstallationer egenska SterasKyancs  miljon
te pskrav lager av geotextil
7m i ledningsgrav |
Snickare, CBB.3122 "
byggna Jordschakt for
1.Barfor  ds7522 JArVagstitmma
i s 3 3. Skydd
27BARVERK| 'TAga | Snickare, y
90 stadga inrednin med
HUSSTOMME =
och best gs7522 hansyn .../ Marka
andighet Snickare, a8 YSC.14 Kontroll av till nlaggning
mqbe|7111 radonhalt hyglen, B e
Snickare, halsa
ospec och
miljon
BBD.6 1. Allma
TR nnaej
89 Inmatningar tekniska 3_112
av el- och egensia Utsattare
teleinstallationer €9
pskrav
7m
Snickare,

Val inne i projektet har anvandaren mojlighet att se projektets samtliga tilldelade
kontroller/egenkontroller. Anvéandaren kan dock enbart andra eller paverka status pa sina egna
tilldelade kontroller/egenkontroller.
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=10
EGENKONT ' pBjlAGOR =~ FILER  HISTORIA EGENKONT ' BijLAGOR =~ FILER  HISTORIA

ROLL ROLL

202 164084

122 Zp20081e4084 Verifieringsme ' | Acceptanstest SAT
tod
BSAB/AMA YSC.14 Kontroll av radonhalt

PBL Kategori 3. Skydd med hansyn till

BygIeR; halsa Bchimilion Platsbesok Inget platsbesok kravs
Ansvarig Part 7114 Markanl 7114 Markanl

aggningsarb aggningsarb

etare etare

6:23 Radon i inomhusluften
Kontrollskede Produktion

Arsmedelvardet av aktivitetskoncentrationen av

Risk Normal risk radon i inomhusluften far inte éverstiga 200 Bqg/
m3. (BFS 2016:6). ALLMANT RAD Métning av radon i
bostader - metodbeskrivning och Metodbeskrivning
for matning av radon pa arbetsplatser ges ut av
Stralsakerhetsmyndigheten. Kompletterande
Producerat Byggherrens dokumenterade vagledning till metodbeskrivning for radonmatningar
intyg egenkontroll

i skolor och forskolor ges ut av Folkhalsomyndigheten.
Atgarder for att begransa inlackage av markradon

bor utforas. Exempelvis kan tatning av genomféringar
i byggnaden vara en sadan atgard. Byggnaden

bér aven i 6vrigt goras sa lufttat som mojligt mot
marken. Radonboken - Forebyggande atgarder i nya
byggnader, Formas, kan anvandas som vagledning.
(BFS 2014:3).

Verifieringsme Acceptanstest SAT
tod

GOR DITT VAL

GOR DITT VAL

Inne i en egenkontroll som skall utforas kan anvéndaren l&sa egenskapskraven som skall uppfyllas.
Har har den aven tillgang till de kravtexter som &r beskrivna i kontrollplanen av administratoren.
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genkontroll =
EGENRONT | BILAGOR FILER  HISTORIA

ROLL

# Titel Se

1 visa-kod/hus-18/ysc.14/kontroll-av-radonhalt @

2 visa-kod/hus-18/hsd.1312/fribarande-takstolar @

Gor ditt val
3 visa-kod/hus-18/nsj.312/losa-stegar @

EGENKONTROLL \/
ACCEPTERAD

EGENKONTROLL UNDERKANT )X

GOR DITT VAL {8

Bilder ovan till vénster visar anvandarens valmajligheter pa respektive egenkontroll. Till hoger kan
hittas de AMA bilagor som kopplades pa egenkontrollen for att underlatta for utforaren att utfora sitt
jobb korrekt.
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EGENKONT

ROLL

7295

2767

70

EGENKONT

BILAGOR FILER HISTORIA ROLL BILAGOR

Titel Se = Aktioner

New Documents 0 Tilldelad

Documento2 1 Mottaget
Pictureo2

FILER HISTORIA

Tid

2020-08-16 16:19

2020-08-16 16:26

Bilden ovan till vanster visar det filer har skickats med fran administratoren till anvandaren for att
upplysa om just den egenkontrollen. Dessa kan vara i form av bilder/filmer eller dokument. Bilden till
hoger &r en lista pa alla aktioner och meddelande som har sparats under egenkontrollens historik.
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Slutsats

5. Slutsats

Detta projekt drar som 6évergripande slutsats att det inte kan anses vara annat dn nddvandigt att
samhallsbyggarsektorn tillsammans beslutar att dela sin vedertagna begreppsbestamning med
myndigheter i en framtid i bygglov och kontrollprocess enligt PBL. Detta for att mojliggora ett
standardiserat och automatiserat férfarande vid utbyte av information och data, vilken sedan kan
anvéndas till att korsreferera mot lagrummen.

En viktig del av I6sningen har ar att utgé ifrin BSAB/CoClass och gora kopplingar till Kontrollplan
enligt PBL utifran Kontrollplan enligt entreprenadavtalen istéllet for at motsatta hallet.

Att via en standardiserad webbplattform utfora klassifikation kopplat till PBL ar vitalt for mojligheten
till digital transformation och kompatibilitet med hela byggprocessen - dven for regelverk. Att gora
detta skapar struktur, sokbarhet, filtreringsfunktioner med mera, vilket i sin tur mojliggor en
efterlangtad och digitaliserad miljo dar erfarenhetsaterforing och effektivisering kan uppnas.

En annan slutsats &r att kravstallning bor komma fran bestallarens hall och inte enbart fran
leverantdrerna av varor. Detta galler speciellt tjanster. For att detta ska vara mojligt maste det finnas
ett standardiserat minimikrav som bestéllare kan utga fran om vi skall forvanta oss kvalitativa resultat
betraffande kontroller enligt lag. Vi anser att det finns en risk for fel langs ner i kontrollkedjan och det
ar omojligt att utféraren av en tjanst kan ha kontroll pa alla forfattningar som existerar for att
sékerstélla att tjansten blir korrekt utford.

Sa som vi har byggt upp plattformen Projekt ASK, méjliggors erfarenhetsaterforing dér den ideala
egenkontrollen utkristalliseras allt eftersom branschens samlade spetskompetens tillats att anvanda
den. Kontinuerliga utvarderingar kan da latas goras.

Andra viktiga delar i Projekt ASK ar utformning och innehall i egenkontroller och kontrollplaner for
att alla inblandade oavsett kompetensniva och forkunskaper skall kanna sig trygga i granssnittet
mellan produktion och lagkrav. Detta projekt har resulterat i ett forsta utkast till webbplattform med
tillhérande verktyg for hur kontrollplaner presenteras. Det behdvs att fler organisationer ansluter sig
for att definiera denna tinkta standard ytterligare.

Kontrollplan enligt PBL och byggherrens dokumenterade egenkontroll &r idag inte standardiserade
eller samordnade och ar nastan aldrig digitalt sékbara. De bdr dock inte tas bort utan istéllet géras om
sa de blir sant digitala, nationellt standardiserade och samstammiga med entreprendrernas interna
kontrollprogram.

Det skulle troligen dven kunna underlatta kraftigt for namndemén i handldggningen av mindre arenden
om kommuner slipper forklara for privatpersoner hur PBL, BBR och EKS skall efterlevas, utan att de
istallet bereds mojligheten att hénvisa till en nationellt giltig gemensam plattform vid bygglov.

Projekt ASK kan anses vara en stor framgang. Vart digitaliserade forslag pa metodik och minimikrav

betraffande utformning &r en bra kickstart for samhallsbyggar-sektorn fér en automatiserad och
standardiserad kontrollplan enligt PBL.
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6. Diskussion

Byggbranschen ar att betrakta som mer digitaliserad an myndigheterna och &n vad som framstar som i
media. Den féar ocksa ofortjant mycket dalig kritik och skuldbelaggs aterkommande av diverse parter
béade i, och utanfor byggbranschen. Enligt erfarenheten fran projektet ar det inte en rattvisande
framstéllning eller bedémning.

Sverige har en branschgemensam vedertagen metod etablerad mellan entreprendrer i och med
BSAB/AMA och allas vara interna kontrollprogram. Problematiken ligger snarare i de forutsattningar
som for narvarande erbjuds i lagkraven.

En slutsats ar att kontrollplanen enligt PBL idag inte ar standardiserad, samordnad och oftast inte
digitalt sokbar. Detta ger effekter i brist pa korrekt hantering, utformning, innehall, kvalitet och
nationell samstammighet.

Aven om rétt sakr ar listade i kontrollplan enligt PBL blir det svart att uppna syftet ifall den inte ar
standardiserad, digitaliserad, automatiskt kopplad till entreprenaden samt ar begriplig och korrekt
verifierad.

Det blir svart att uppna syftet med kontrollplan enligt PBL aven om ratt saker ar listade i den ifall
kontrollplanen inte &r digitaliserad, automatiskt kopplad till entreprenaden och standardiserad samt
begriplig och korrekt verifierad.

Det som astadkommit under detta projekts relativt sett korta tid ar i det storre perspektivet darfor nagot
mycket forldsande. Potentialen av vad Projekt ASK kan betyda framdéver i form av den data som kan
latas upparbetas i samverkan med byggherrar, entreprenader, kommuner och webbplattformen ligger
langt bortom vad som far plats att diskutera har. Men resultatet kan summeras vara data, enorma
mangder data. Denna data &r ocksa positionerad, klassificerad, saker, tillganglig, sparbar, riktig,
digitaliserad och utvérderingsbar. Saval om byggnadsverken som utférandet. Sa som SKR ju vill ha
det.

En sadan standardisering av kontrollprocessen kan ur ett nationalekonomiskt perspektiv vara nagot av
det absolut mest ekonomiskt forsvarbara Sverige nagonsin har investerat i vad galler etablerade
koncept sa som tvardisciplinar erfarenhetsaterforing, LEAN, digitalisering, klassificering,
samhéllsbyggarsektor och byggfel.

Alla verksamheter och ménniskor verkar i en miljé som &r byggd och darmed &r dessa beroende av de
krav som stélls upp i bland annat AFS, AML, PBF, PBL, BBR, EKS, MB, Sveriges 290 kommuner
samt ytterligare ca 470 forfattningar. Ingen av dessa ovan namnda ar &nnu digitaliserade.

Projektet har detta till trots lyckats skapa en forsta prototyp till en digitaliserad, klassificerad,
automatiserad och standardiserad kontrollplansprocess enligt PBL. Den kan anvéndas av alla som
Onskar bygga oavsett omfattning eller kompetens.

Att vanda pa metodiken av hur man skapar en kontrollplan enligt PBL och gora den mer lik hur man
implementerar en kontrollplan enligt entreprenadavtal ger potential att skapa ordning och reda i en
vasentlig del av samhéllsbyggandet genom att anvénda ett redan valkant standardiserat forfarande vid
nyttjande av digital klassificerad information.

Implementering kan alltsa tillata erfarenhetsaterforing fran allt som byggs, digitalisera detta, fa LEAN-
tank implementerat pa varje bygglovspliktigt drende i riket, skapa sparbarhet kring all byggd milj6 och
verksamhet déri, skapa nya forskningsunderlag, hitta nya proaktiva losningar, identifiera omfattningen
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av sérskilda problem, identifiera dolda problem samt géra information tillganglig, riktig och trovardig.
Till detta kan da anvéandas allas var kontrollplan som kravs enligt PBL.

Projektet har ocksa kommit fram till att det finns fog for att arbetssattet aven underlattar for
arbetsledare, platschefer, byggherrar, ndmnder, KA och entreprendrer genom att det skrivs ut ett
standardiserat egenkontrollprotokoll baserat pa kontrollplanens punkter som kan galla i alla
kommuner. Detta dokumentslag kan da tillatas att anvandas for just &ndamaélet ”Byggherrens
dokumenterade egenkontroll” och &r en mycket viktig del i mojliggérandet av informationsutbyte med
lagrummen. Ytterligare en punkt som talar for potentialen i konceptet &r att allt detta dessutom kan
uppnas utan att behdva introducera ett helt nytt koncept som branschen behdver anpassa sig till.
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7.Bilagor

7.1. Bilaga 1: Enkat till kontrollansvariga

Automatiserade standardiserade kontroller

Rapport 20200204

Kdn

Namn Antal

Man 489

Kvinna 52

Hen 3
Total 544

Svarsfrekvens

99,8% (544/545)

Bilagor

%

89,9

9,6

0,6

100

Vilken behoriget har du pa din KA-certifiering

Namn

K

Har ingen godkand KA-
certifiering

Antal

166

376

Total 544

%

30,5

69,1

0,4

100

500+

400

3004

200+

100

52

Man

Kvinna

110

Hen



Bilagor

400 376
Svarsfrekvens
320
99,8% (544/545)
240
166
160
80 |
2
0 .
Z = 522
285
= T =
o SF
T3
<
Hur lange har du arbetat med kontrollplaner
- Behdrighet N
90+
Namn Antal %
72
0-2ar 41 16,5 54
41
3-5 &r 41 16,5 364
5-108r 84 33,7 18
o 0 r
>10ar 70 28,1 = = = = o
9 0 = = £g
. ® noooeg
arbetar inte med denna 13 5,2 é%
behérighetsnivan 3t
& o

Total 249 100

Svarsfrekvens

45,7% (249/545)

- Behorighet K
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180
Namn Antal %
144
0-2ar 38 9,7 B
3-5ar 34 8,7 784
38
5-10ar 116 29,7 36+ I
o 0 T
>10ar 178 45,5 o5 & 5 5 B
i © = = g
° e e noooeE
arbetar inte med denna 25 6,4 g%
behérighetsnivan 3E
© T

Total 391 100

Svarsfrekvens

71,7% (391/545)

ev kommentar:

Dels som KA dels inom myndighet

var a.a innan

Aven som byggnadsinspektdr

Sedan 1996

sedan 1995

Har inte fornyat KA-Slut-sep 2019

KA 1995

Ca 40 3r inom byggverksamhet

Arbetar aven med byggkontroll, besiktning och utredning, mm.
Byggnadsinspektér

Har inte haft ndgra uppdrag sedan certifikatet utfirdades
Alltsedan 1995 PBL uppstart 07

Foérut var det N-K eller E

Tidigare ansvarig arbetsledare. 12 &r som byggnadsinspektér.
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Arbetade som kvalitetsansvarig mellan 1996-2011 daremellan arbetade jag med myndighetsutévning
Bygglovshandlaggare/inspektdr tot. 6 ar certifierade mig pa nytt for ca ett t sedan
bade som KA och som byggnadsinspektdr
Hanterar dven kontrollplaner PBL som bygg/ projektledare i stérre projekt.
Uppgraderade mig till K fér ndgra ar sedan.
Tidigare Kvalitetsansvarig
Ar endast KA fér min arbetsgivares rékning
K-nivd sedan 1995

I vilket I&n har du din huvudsakliga verksamhet?

120+

120
Namn Antal % 100
96
79
Blekinge 8 1,5 7]
Dalarna 17 3,1 48 1
5 24
Gotland 2 0,4 A DNRETE SRR | |13151212 1617
Gavleborg 12 2,2 a)m}'cc»'c'cc)‘-mcwg'cg'ccv'c’cov
DECELCLCESFOC=CRHEDBELCLCLEC
EE8ESSC83ESEC2C 8L ECTFCT
SEB2TER22o0EERELEEEOT
Halland 19 BRE = § 58 £ %gagégég 3
§ > é > O
X0
Jamtland 7 1,3 g
Jénkdping 15 2,8
Kalmar 17 3,1
Kronoberg 9 1,7
Norrbotten 13 2,4
Skane 79 14,6
Stockholm 120 22,2
Sédermanland 13 2,4
Uppsala 24 4,4
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Varmland 13
Vasterbotten 15
Vasternorrland 12
Vastmanland 12
Vastra Goétaland 100
Orebro 16
Ostergétland 17

Total 540
Svarsfrekvens

99,1% (540/545)

ev kommentar:

Aven i Mélsrdalen
arbetar aven i Halland
Hela Sverige
+kranskomuner

+ Sdédermanland

Vastra Goétaland

aven andra lan

och J6nkdpings lan

Bas i Sth, Uppdragi hela landet
Hela mellansverige

Fradn Torsby til Stockholm

Aven Skane

Bilagor

2,4
2,8
2,2
2,2

18,5

3,1

100
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Aven i Uppsala och Sédermanlands l&n
Hela Sverige

aven V Gotaland

dven Skane

Stora delar av landet
Nyinflyttad fran Hjo

Malardalen

Aven Norrbotten

Och Stockholm

Aven Halland

Tidigare éan 2018 Stockholm
hela landet

Ua och Stockholm

aven mycket i Vastra Gotalandsregionen (Goéteborg)
Stromstads kommun

Motala vadstena Odeshdg
tidigare Stockholms Lan

aven stockholm

Gbg, VBG, Bords och Uddevalla
Aven Vasternorrland

aven dévriga Sverige

Till vilken typ av projekt sammanstéller du oftast kontrollplaner: -flervalsfraga

- Smahus och enklare projekt

Namn Antal %
aldrig 30 5,8
ibland 204 39,2
ofta 288 55,3
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Total 522

Svarsfrekvens

95,6% (521/545)

Bilagor

100,2

- Flerbostadshus och stdrre mer komplexa projekt

Namn Antal
aldrig 71
ibland 248
ofta 173

Total 492
Svarsfrekvens

89,9% (490/545)

- Infrastrukturella projekt

Namn Antal
aldrig 252
ibland 86

%

14,5

50,6

35,3

100,4

%

68,7

23,4

300 -

240+

180

1204

60

250

200

150 4

100 4

50 1

30

aldrig ibland ofta
71

aldrig ibland ofta
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ofta 31 8,4

Total 369 100,5

Svarsfrekvens

67,3% (367/545)

300+

240+

180

120 1

60

252

86

aldrig

Hur bedémer du din formaga att anvanda automatiserade 1T-stod for ditt arbete med kontrollplaner

Namn

1 - Jag upplever mest bekymmer med
IT-stéd

2
3
4

O (o] N ()} ul

10 - Jag utvecklar avancerade IT-stdd
aktivt fér min verksamhet

jag anvander inte IT-stéd

Total

Svarsfrekvens

100% (545/545)

Antal %

9 1,7

7 1,3

20 3,7

21 3,9

65 11,9
36 6,6

80 14,7
59 10,8
27 5

21 3,9

200 36,7
545 100

200+

160

120

80 4

1 - Jag upplever mestb...

65

ibland

80

59
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ofta

10 - Jag utvecklar avan...

©
Ee)
S
&
E
[}
o
=
P
[}
©
[ o
(o
>
{ =
©
{=)]
g,




Bilagor

Skulle det underlatta om det fanns standardmallar for Tekniskt samrad, Kontrollplan och byggherrens

dokumenterade egenkontroll som &r giltiga och lika i alla kommuner och av alla inblandade i kontrollprocessen
enl PBL.

400 374
Namn Antal %
320
nej 39 7,2
o 240
ja lite 121 22,3
ja mycket 374 69 160 - ny
ingen 3sikt 8 1,5 80 4
39
8
Total 542 100 . I -
nej ja lite ja ingen
mycket asikt
Svarsfrekvens

99,4% (542/545)

ev kommentar:

Ni har forklarat valdigt dligt vad som menar med "Automatiserade IT-stéd” Ar excel ett automatiserat
IT-stéd? I sd fall anvander jag det. Ar det en app ni snackar om? Denna undersékning &r valdigt daligt
skriven.

absolut, det ar ett problem att allas mallar ser olika ut

Mall med val av tillaggspunkter som berdr ensprojekt

Anpassning till projektet behdvs alltid

Men en samsyn mellan kommunerna om vilka handlingar som man ska krava, det spretar en hel del
Vore bra sa det blir likvardigt mellan kommuner.

Projekten ser sa olika ut, allt fran extremt komplexa till ytterst enkla. Att ha en mall och sedan kryssa
bort dverflddet skulle ta mer tid én att identifiera de aktuella kontrollpunkterna tror jag.

om det féljs med att alla kommuner ocksa tolkar lika
Det skiljer for mycket mellan kommunerna och hur kontrollplanerna ar utférda

Idag fér 18g nivd pa kontrollplaner
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Jag upplever att olika kommuner har mycket olika krav och det &r helt beroende p3& vilken inspektér sol
man far tilldelad

det finns idag ett stort godtycket mellan handkaggare o koummuner

tar bort tanken med anopassning av kontrollplaner till det aktuella projektet, kommer leda till mer bara
pappersprodukter an kvalitetsférebyggande

Foljs det som star i PBL sa blir det inte sa krangligt

Det &r omdjligt att ha standardmallar d& varke projekt &r unik och kréver att kontrollplanen anpassas
utifran projektets forutsattningar, komplexitet av projektet m.m. Kontrollplaner maste anpassas utifran
givet bygglov event. detaljplanekrav m.m.

Borde vara en sjalvklarhet!

Risken &r 6verhdngande att sddana standardmallar anvénds fel p& samma satt som annan
dokumentation inom byggbranchen, utan projektanpassning och eget tankande fran inblandade

Viktigt att kommunen inte skjuter in fler kontrollpunkter an de i den faststallda planen
projekten, i synnerhet de sma, ar sa olika att det inte &r vart att ha en standardmall
Men det m3ste vara mycket flexibelt for att passa alla typer och storlekar av projekt
Skall anpassas efter projektet

Utvecklat egna

De maste projektanpassas

maste projektanpassas

omojligt

Just nu kdnns det som at kvalitet &r valdigt olika pa olika projekt och kontrollansvariga. samtidigt har i
SBK tid eller méjligtvis kompetens att kommentera kontrollplaner. Vore bra om det styrdes upp eller
stalldes mer krav for just nu minimaliseras rollen da det &r véldigt godtyckligt. Sjalvklart bér det finnas
mojlighet for KA att kunna justera planer efter projektet sa det inte blir for byrakratiskt.

Inget objekt likt det andra

jag upplever att varje projekt har sd stor del som gor det unikt att mallar 6kar risken for att viktiga
momen hamnar utanfor KAs och myndigheternas kontroll och information

Jag har en standard som fungerar i alla kommuner
E-Plan
Det ar bra att det ar olika pga olika uppfattningar om byggprojekt

En mall for Tekniskt samrdd vore bra, d@ kan man lattare forbereda vad som behovs for att fa ett
startbesked. Mall for kontrollplan jobbar jag redan med, jag anvader Rune Johanssons mall, den ar
anpassningsbar till aktuellt objekt. En mall som ar latt att andra i for byggherrens dokumenterade
egenkontroll tror jag ocksa pa.
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med moéjlighet till anpassning

Varje objekt ar unikt

Fraga for Kommunen att svara pa eftersom det &r olika fra&n kommun till kommun

Jag tror att respektive féretag kommer att fortsatta med de egna mallarna som de har arbetat fram.
efterlyst det lange

"One size fits all” funkar inte

Mallar &r bra men de maste vara enkla att andra da alla projekt &r olika sjélv har jag har jag gjort mall
Word

Anvander i dag SBRs mallar

I den meningen att olika kommuner kan ha olika syn pé utformninge. Det som har fungerat i alla
kommuner kan bli ifrdgasatt i ndgon kommun. Enlig min mening i det fallet sa ar (var) kontrollpunkern
desamma men uppstadllningen dog €j ! inn

Varje projekt &r unikt med olika forutsattningar, det &r tyvarr manga idag som anvander slentrianméss
kontroller utan att forstd meningen med dessa

Ja, sa slipper vi ha s@ manga olika tolkningar som férekommer idag

Tror mallarna maste projektanpassas oavsett da alla projekt skiljer sig s& mycket at.

Galler enbart tekniskt samrad

Projekt, byggherrar och entreprendérer ar alldeles for olika.

det ar véldig skillnad mellan kommuner. En standardmall skulle ocksa kunna géra det svarare.

Det ar nog bra med mallar men du utvecklar dina egna mallar och anpassar dessa till varje projekt.
Fragan ar om KA behdvs om allt standardiseras. Da klarar BH och E detta sjdlva med hjélp av BN.
maste anpassas till varje projekt. kanske en bruttolista

Ja det bskulle férenkla, men i praktiken tror jag dset &r svart, dd det skiljer en hel del d& det &r s3 oliks
mellan sma & stora projekt

Varje projekt &r unikt s& kontrollplanen bér vara anpassat till resp objekt.
Svart pga stor skillnad i projekten

Kanske for de som ar oerfarna och nya i sin roll

For det skiljer sig &t s mycket beroende pa kommun.

Sa langt det gar, vissa projekt blir ju alltid speciella

Standardmallen blir valdigt omfattande

ja, om de ar bra

Idag &r det olika i alla kommuner och ibland olika beroende pa person
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Dock svart att géra pga tolkningsutrymme i regelverket och projektspecifika kontrollpunkter.
Det ar sa olika vad som kommer behéva kontrolleras.
Samtidigt har jag inte fatt avslag pa min mall i ndgon kommun utan den kan anvandas till alla uppdrag

Risk med standardmall &r att de blir for komplexa fér enkla projekt och fér begransade i komplexa
projekt.

Jobbar redan efter mall framtagen av féretaget

Stora olikheter

Beror pa hur de utformas

Konstigt att detta inte redan finns

Det viktiga ar sparbarhet och status pa handlingar

8an innehaller delikata problem fragor

Skulle lyfta arbetet fér bade Ka och byggare kommun till hégre niva.
osannolikt att fa till det, det &r &nd3 uppféljningsarbetet som avgor
Viktigast ar att den som gor arbetet kan fylla i o godkanna arbetet
Alla projekt skiljer sig

kommuners kompetens ar valdigt olika

farligt med standardiserade, projekten ar olika

Fér smahus kan man ha standardmallar. Fér évriga projekt kréva i regel en individuell anpassning

Anvander du ndgon programvara nar du hanterar dina kontrollplaner

Namn Antal %

Ja 359 65,9

Nej 186 34,1
Total 545 100
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400 -
Svarsfrekvens i
100% (545/545) 320+
2401
186
160
80 1
0 ' :
Ja Nej
I vilken programvara hanterar du kontrollplanen - flervalsfraga
500 - .
Namn Antal % %
. ey . ae 400_
Jag gor den sjalv med hjalp av 487 90,7
Officepaketet eller liknande
300-
Fardig mall fran internet 33 6,1
Annan programvara eller app 45 8,4 200+
Total 565 105,2 100
33 45
b , m N
Svarsfrekvens Jag gor Fardig mall Annan
den sjalv fran internet  programvara
98,50/0 (537/545) med hjélp eller app

av...

ev programvara:
har utarbetat en standardmall som alla pa féretaget anvander
Fick en mall vid utbildningen

Féretagets mall

SBR:s mall i word

Vi anvander mall fran Foretaget.
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"Less is more”, det ar inte avancerade program som léser problemen, det ar att folk inte gér som dom
blir ombedda. Man bér halla all administration pa en sa enkel niva som méjligt. Och inga licenspengar f
extra programvara.

Hur kan denna fradga vara obligatorisk ndr man inte anvander ndgon programvara?
som mjag har uppdaterat efter varje projekt.

Jag har arbetat med en mall som har férfinats over tid
Egen programvara

Mall fran Byggutbildarna

vi har testat 2 olika typer av appar och ar med och utvecklar en ny app
Word/pdf

Word och Excel

Word, excel, explorer mm

exell

P-care eplan

Rune Andersson - BBR - P Cassel mfl.

E-Plan

Byggutbildarna Rune Johansson AB

E-Plan

word

Word

egen mall

PECAR + egna kontrollpunkter

Utvecklar egna system i Access eller Excel

Pecar e-plan

Pecar E-plan

Word mall

Mall fran Byggutbildarna

Pecar digital kontrollplan

0365 Teams

open office

PECAR

123



Bilagor

Rune johanssons mall

Excel

Word och Excel

Wordformat, en mall som jag hittat & uppdaterat efter egen erfarenhet
synkar Excell med Word

exel

Excel och mall fr&n Rune Johansson
SBR

Pecar Eplan

Fardig mall men inte fran internet
Excel

E-plan

huvudet

anpassar i princip for varje projekt
E-plan foér stora projekt

Excel

En excelfil som dteranvands och uppdateras allt eftersom BBR &ndras
Pecar

Excel

Utifran utarbetad mall

exel och word

Excel och Words

Anvander SBR:s mallar

e-plan

Brukar du ateranvanda kontrollpunkterna fran andra projekt nar du sammanstaller projektets kontrollplan?

124



Bilagor

400

357
Namn Antal %
320
Ja 165 30,7
] ) 240-
ja delvis 357 66,4
165
sallan 16 3 160
Nej jag sammanstaller bara kontroller 0 0 80 -
fr&n andra parter 16 5
0 : \ T |
Total 538 100 s 2 5 Bh
g D o
o [} prd [ 2]
S, g <
€ o
Svarsfrekvens 5

98,7% (538/545)

ev kommentar:

utgar ofta fran ett liknande projekt

Anvander underlag fran tidigare likvdrdiga projekt for att inte uppfinna hjulet igen

Vi samband med projekt av liknande omfatning som tidigare genomférda

Fragan oklar, menar man "sammanstéller” i meningen av "utarbetar”?

anvander en gammal som Bas pa det &r mycke som &r samma och kompletterar med objektsanpassnin
Revideras, projektanpassas

Egen basmall for olika typer

Anpassar en befintlig plan till det nya projektet

ja, men mest for att ha ordning pa paragraferna.

Givetvis projektanpassat

Utvecklat mallar som grund for kontrollpunkter

Projektanpassas ifran en mall

Varierande beroende pd projektets komplexitet

Jag har en grunduppstallning, men for att inte missa viktiga kontrollpunkter som ar projektspecifika
anpassar till det nya projektet

Jag har gjort en mall med d vanligaste kontrollpunkterna som jag kan léagga in i den kontrollplanen jag
jobbar med
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Anvénder de kontrollpunkter som ingar i det ny projektet, hdnvisar till regelverken vid varje enskild
kontrollpunkt

Har en kontrollmapp som alla tédnkbara och otankbara kontrollpunkter finns med och hanvisningar till
PBL och BBR

Delvis gdllande myndighetskrav

varje projekt ar unikt

Planen projektanpassas alltid men ofta har jag gjort ndgot liknade projekt tidigare som jag utgar ifran.
Har gjort en mall med alla eventualiteter som gar att justera enkelt utifran projektets omfattning
Vissa saker dterkommer pa de flesta projekt

Vid likartade projekt

Likvardiga konstruktioner eller andra férutsattningar

Jag anpassar varje kontrollplan till respektive projekt

Sjalvklart tar man gamla och kopierar

Efter nogran analys av kontrollpunkten, éverensstammelse.

Projektanpassar var mall - lagger till / tar bort kontrollpunkter

Vet du alltid exakt vad som kommer att tas upp pa det tekniska samradet oavsett kommun?

Namn Antal %

320
Ja 154 28,3
Nej 380 69,7 240
Vet ej 11 2 160 154

Total 545 100
80
11
Svarsfrekvens 0 ; , |
Ja Nej Vet ej

100% (545/545)

ev kommentar:
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skiljer sig valdigt mkt beroene p& kommun o handldggare

Stor skillnad p& kommuner i olika delar av landet

I stora drag, ja

Ganska samstdmmigt senaste dren

Samma PBL och BBR galler for alla kommuner, men tolkas pa 290 olika satt.
Arbetar bara i en kommun

Projekt och kommunorganisationen ar olika

P& det stora hela men det spretar en del har med

Till storsta del ar det kant.

Oftast

Inga storre skillnader

till 97 %

i de flesta fall, det kan variera men bdrjar bli battre.

Valdigt olika vilken kommun det &r

mindre variationer férekommer

beror pd handldggarens erfarenhet, nya har checklistor, erfarna anvander sunt férnuft
FK till BN

Det &r omojligt att veta vad som kommer att tas upp pa det tekniska samradet da det kan handla om
helt olika kritiska moment. T.ex. det som &r relevant fér Gottland ar absolut irrelevant fér Stockholm
(tillgdng till vatten). Det handlar om sa olika projekt - flerbostadshus, en- och tvabostadshus,
tillbyggnader, &ndring av anvéandning. Att ta upp samma fragor p& alla typer av byggprojekt ar en
ombdjlighet d& som jag tidigare namt - varje projekt kréver anpassad/projektspecifik handlaggning vid
framstallande av kontrollplanen och férberedelser fér tekniskt samrad.

Nastan alltid
I princip, men avvikelsr forekommer och komplettering kan bli nédvandig.
Det kan ju bero pd att alla projekt skiljer sig at, utdver den geografiska placeringen

Hander att byggnadsinspektoren kréver fler kontrollpunkter vid slutsamrdd &n i startsamrad. Det &r
langt ifran bra

Det &r individknutet och beror pd en massa saker. Privatpersoner som bygger sjélva kan inte hanteras
enligt en standardmall. De behéver fa fragor som kopplar direkt till deras &rende och kompetens.

Det &r lite olika fokus, men i princip samma fragor

Tidigare bygglovshandldggare egna mallar erfarenhets aterforing
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det skulle underlatta och géra en del kostnadsbesparingar i projekten om regelverket fér hur och vad
myndigheten kan/boér avkrava ett projekt styrs upp. Variationen ar i dag inte bara stor mellan kommun
utan dven mellan olika byggnadsinspektérer innom samma kommuner

otroligt olika hur kraven i PBL framstaales hos kommunerna
Till 95 procent vet jag innan vilka fragor som hanteras

Nej inte exakt men det &r snarlikt och ocksa beroende pa vilken erfarenhet som byggnadsinspektdren t
inom omradet.

varje handléaggare har sina speciella punkter

Skulle vilja ha en punkt som heter "oftas” d&@ den stdimmer battre med mitt svar.
Framgar ibland av kallelsen till TS men inte alltid

Alla kommuner och alla handlaggare har olika kontrollpunkter de tycker ar viktiga
Verkar variera med vad BI har fér intresseomrade.

Ja, i stort sett.

Varierar stort

Ja i stort sett, har aven arbetat med myndighetsutévning som bygglovshandlaggare samt
bygglovsinspektér i ca 6 ar

inte exakt men vet vilka svar i stort de vill ha

Smarre avvikelser kan férekomma

det stryks och laggs till pd tekniska samradet

Skiljer sig mellan kommunerna

men oftast

kommunens handléggare borde certifieras. De kan séga vad som helst.
Det beror pd bade vilken kommun och handldggare det ar.

Vem vet nagot exakt. Méarklig fraga.

Det skiljerv en del mellan kommunerna, men eftersopm jag jopbbat s passa lange har jag bérjat ldra
mig hur domn fungerar

Ar otroligt varijerande alla handldggare har sin kdpphéstar

Till 95%

Det mesta ar bekant men avvikelser kan férekomma mellan kommuner.
Oftast

Oftas pagrund av deras okunnighet

Jag har jobbat s& mycket i de olika kommunerna s& jag vet deras egenheter och har férberett
kontrollplaner som &r anpassade bade till vissa kommuner och vissa inspektérer och deras sarkrav
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Nastan alltid

Varierar mycket mellan kommunerna

Oftast

KOmmunerna &r sa olika

med lite variation

MoélIndal och Goéteborg fungerar bra. Kungsbacka fungerar inte
Varje BI har sin egen "agenda”

Nej, valdigt olika beroende p& kompetens pa byggnadsinspektér.
valdigt olika i olika kommuner

95%

Jobbar endas i en kommun

Tyvérr sa tolkas PBL olika i olika kommuner.

Det star i kallelsen.

Skiljer mellan kommunerna

Ingen kontinuitet

Beror helt pd handlaggaren

For det mesta

Frdgor som ror tekniskt samrad ska bifogas bygglovet.

M3nga ganger godtycklig hantering hos kommun olika i de flesta kommuner
Oftast

de har inte kunskap om lagkrav och om kontrollverksamhet
Varje handlaggare pd kommunerna har sin syn

Har mest arbete i samma kommun

arbetar inte i olika kommuner

Foér det mesta

Jag har en ganska bra aning beroende pa typo av projekt och vem som &r byggnadsinspektor.

Anvander du AMA i ditt arbete som kontrollansvarig?
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300 -
Namn Antal %
240
240 -
Ja 297 54,6
Nej 240 44,1 i
Vet ej 7 1,3 1204
Total 544 100
60 -
7
Svarsfrekvens 0 ' E—
Nej Vet ej

99,8% (544/545)

ev kommentar:

inte som standard, skulle isdfall vara i ndgot specialfall. kan dock hanvisa till teknisk beskrivning
ibland o dar finns ju ama-koderna

bara som referens "om det kniper”

ibland

Ibland

S& gott som alltid.

Hanvisar till vid diskussion om utférande

Kan inte stalla krav utifrdan AMA. Men bra som referens pa godtagbar 16sning
i bland.

BBR anvénder jag mset, men jag brukar hanvisa till AMA vid genomgang med entreprenérer
Enligt PBL, BBR

kontroll mot Bbr

sallan, berorende p& ansvar och typ av projekt

Né&r dte galler utférandet i vissa omraden

Galler ej. Enbart PBL

Ar Ingen lagstiftning
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Jag anvéander hanvisning till AMA om foreskrift kan uppfyllas genom allmant rad som hanvisar till ex.
HUS AMA
Delvis, na det passar in pa objektet.
Ibland

Sallan, men jag &r bekant med AMA da jag anvénder AMa for andra arbetsuppgifter KA &r inte min
huvudsakliga syssla.

Vid behov

Valdigt lite. Ibland i specialfragor.

inte direkt. det &r mer om jag behéver utreda nagot utférande eller tekniskt at min kund
Delvis

Beror p& projektets komplexitet Ja

det hander

Ja ibland

ibland

Valdigt sallan

Det héander vid vissa Iésningar.

Ja, nar jag hanvisar till standarder som t.ex betongkompetens enligt ISO 13670:2015, idag ar det
m~anga som saknar ritt kompentes for betongarbeten, Kraven finns tyvérr inte idag i boverkets
regelverk eller i EKS, aterfinns endast i de europeiska standarderna

det kan ibland vara befogat att hdnvisa till en AMA-text for en specifikt kontroll

Ja om sddan anvisning géller fér bygget vilket inte alla husleverantérer anvénder, de har skrivit bort
detta mot kund.

Projektdrer och entreprenérer kan hdnvisa dit i sina egenkontroller.
Ibland

Ibland, om det ar avtalat/féreskrivet

KA foljer PBL, AMA &r for byggkonsulten

ibland

Det gor jag sallan.

Jag gar inte sd djupt i detalj i en kontrollplan. Det kan nog bara de som jobbar med smahus och
ovana entreprendrer gora. Kontraktet mellan parterna avgér varvid AMA och andra styrande
handlingar galler i foérsta hand.

Valdigt sallan, bara nar det blir problem

BBR som utgangspunkt
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Delvis

Pa sa satt att BE ska utféra arbetet enl AMA

Ibland men séllan

da och da vid behov

Oftast inte men det har férekommit

Manga aktérer vet inte vad AMA &r

Inte s ofta men om man &r osdker pa utférande...

Liksom i mitt 6évriga arbete

Bara vid "tvister”/diskussioner om utférande.

Oftast inte eftersom det &r mydighetskraven fokus ligger pa &ven om AMA kan vara tillampligt....
Lite grann ibland

for utvardering av kontroll (vad kontrolleras "mot”), ibland ar ocksd AMA kontraktskrav
ibland

Ibland

Skulle du 6nska att det fanns en kodad koppling mellan kontrollplanen, tekniska beskrivningar och standardavtal
som ABS, ABT06 och AB04

Namn Antal %

Ja det hade underlattat mycket 75 13,8
Ja det hade underlattat 280 51,4
Nej 111 20,4
Ingen 3sikt 79 14,5

Total 545 100
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300~ 280
Svarsfrekvens
240 -
100% (545/545)
180
120 L}
75 79
60 I
0 " ' :
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ev kommentar

sesr inget behov av koppling mellan standardavtalen och kontrollplanen. men géarna till tekniska
beskrivningar

koppling till BBR i férsta hand

Som tillval, ej automatiskt

Den kopplingen har jag, i min kontrollplan.
Anser inte dessa ingar i Kontrollplaner

Det &r uteslutande PBL och BBR som galler. Alla byggherrar &r inte inférstddda med AMA och har inte
detta som krav.

Som KA ar det PBL som galler! AB m.fl. ar bara éverenskommelser mellan parterna som kan vara
kantbollar gentemot PBL.

Forstar inte kopplingen....

daremot vilket lagrum, tex PBL,BBR osv.
det &r entrepenadjuridik

det skulle funka pd storre projekt

ABS galler ej i Kontrollplan.

Varfor?

Det &r en omdjlighet med en sddan 16sning da langt ifran alla avtal uppréattas som ABS, ABT06, AB04.
Kontrollplan enligt PBL masta ha koppling till de tekniska egenskapskrav, BBR och inte avtal.

Det &r tva olika saker

Det hade troligen I6st manga problem?
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AMa &r svart nog i yrkeslivet, att behéva anvanda den fér privatpersoners ombyggnationer av deras eg
hem skulel bli odverstigligt komplicerat och dyrt utan att ge ndgonsomhelst mervarde

Det later for invecklat
Verkar bra, men jag forsar inte hur det ska kopplas och vilken information

Jag skulle vilja ha med en aspekt av BBR i det hela. det &r inte manga projektérer och entreprnérer sor
forstar punkterna jag har i mina kontrollplaner. dels fér att manga jobbar inte med BBR och gér dem de
sa ar det inte dagligen. vilket kréver i sa fall att de bladrar i BBR samtidigt som de l&ser min kontrollpla
vilket sallan gors av entreprenérer och kanske ndgon géng av projektérer

PBL planen inte = ABS,ABT06,AB04
Ar ju dock inte avtalsférhallanden som KA framst skall bevaka. Ar ju PBL och BBR mfl som skall bevaka

Forstar inte vad det skulle vara for vinst med detta? Kontrollplanen utgdr fran de lagkrav som finns
medans avtalen AB/ABT ar civilrattsliga avtal.

Det blir en samanblandning av olika lagstiftningar.
PBL ska hallas isar fran avtal
D3 I3ngt ifrén alla industriprojekt &r uppgjorda pa handlingar baserade AMA-beskrivningar.

Gar inte d& man maste forenkla verkligheten s& mycket att det i s3 fall blir larvigt. Allt gar i varandra o
ar ofta motstridigt.

Nej, det skulle stalla till juridiska problem da tex. ABT06 samt AB04 endart &r en branschstandard for
entreprenadbranchen, det ar till syvens och sist lagstiftningen som géller med dess rattsfall enligt praxi

Jag kopplar mina planer med kodning mot PBL och BBR

Min kontrollplan &r en sammanfattning av véldigt manga andras kontroller.
For teknisk beskrivning, men inte avseende ABS, ABT, AB

-nej, strider mot uppdraget eftersom det endast kopplas till PBL

Se kommentaren i fraga 13. Min asikt &r bestdmd. Det &r helt fel om KA ska i detalj ange vilka
kontrollmoment som ska utféras. I sa fall tar man bort utvecklingen och ansvaret hos entreprendrerna.
Hoppas att det inte ar dit ni vill vrida klockan.

Det I3ter for komplicerat
Koppling till BBR och PBL skulle vara bral!

ABTO06 ar €j intressant i rollen som KA. Dock koppling mot BBR & PBL hade underlattat. Mycket viktigt ¢
det blir koppling mot ratt myndighetsregler!

Okunskapen ar for stor
Tveksamt
Det har inget med BBR att géra

Min kontrollplan ar enligt PBL, avtalen hor till entreprenadsidan och hanger inte ihop med kraven iPBL
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Ser dock inte riktigt hur man skulle 16sa det.
Ser val ingen direkt fordel?

anvander ej dator for kontrollplan

Inte till avtal, men till tekniska beskrivningar
Kanner inte att jag har det behovet.

Egentligen inte ur KA-perspektiv. Kan daremot sdkert vara bra ur andra synvinklar. Ointressant ur PBL-
perspektiv vilken avtalsform som galler mellan parterna.

Framforallt aterkopplat till handling/sammanstélining, snarare tvart om. _Att ABx aterkopplar vilka
punkter som uppfylls i deras egenkontroll, men viktigast vad som ar avsteg

det ar viktigt att objekt framgar entydigt, om koppling till civilrattsligt avtal énskas kan AB-koppling
underlatta for byggherren (men inte namnden)

lagger in relevanta referener manuellt, oftast PBL respektive BBR
Det ar tekniska genskapskrav som galler, inte standardavtal. Det hér hemma i entreprenadavtalet.

Anvénder du dig av tekniska beskrivningar som underlag nér du sammanstéller kontrollplanerna?

400 - 383
Namn Antal %

320+
Ja 383 71,3
Nej 145 27 240
Vet ej 9 1,7 160 145

Total 537 100
80 -
9
0 ; ; E o

Svarsfrekvens Ja Nej Vet gj

98,5% (537/545)

ev kommentar:
i den man det finns ndgon

hénvisning till, kan forekomma
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Det beror pd vad man definierar som tekniska beskrivningar
Endast for att lasa in mig i projektet

N&r sadana finns

Ev i undantagsfall

ibland

I den man dom &r framtagna i det skedet da jag tar fram forslag till kontrollplan, sa hander det. Men
viktigast &r att relevanta punkter star med i min kontrollplan. Jag behéver inte ha med alla detaljer son
ska kontrolleras, det ar oftast reglerat i avtalet mellan byggherre och byggare.

projekt anpassade beskrivningar

Projektdrernas ansvar maste stallas hégre krav pa,liksom forfragningsunderlaget och avtalets innehall
jamfort med foreskrifter.

Delvis

information om vad som ingar i planenn

delvis

Varfor?

Ibland om teknisk beskrivning har koppling till BBR, EKS
Enbart bygglovshanteringen idag!

for val av kontrollpunkter

Om de finns framme

Ibland

Vid upprattande av kontrollplan

vad som ska goras

om de redan ar framtagna...

Delvis

Beskrivningen aterger projektets kritiska punkter

det hander

ja det handlar om typgodk@nda produkter samt var du kan hanvisa till utférandet
Delvis. Framst bygglovshandlingarmana.

Mest underlag far jag av byggherren eller hans hussaljare
Inte alltid men ibland hander det.

Delvis
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mest ritningar
Nar det finns tillgangligt
I vissa fall

Delvis, jag laser alltid in mig pa projektet samtliga ingdende delar som t.ex konstruktion, VVS EL samt
ovriga entreprendrer

Med ovanst svar avses att jag ibland ldser in mig pa Byggherrens TB for att fanga upp vésentliga
kontrollpunkter

Ja, for att veta vilka kontrollpunkter som ar aktuella

Om det finns nagra.

Beroende pa projekt

For att se om dar finna angivet férslag pa kontrollpunkter fran konsult.
Sallan

Samma kommentarer som fér 13 och 14. Jag blir lite moérkradd nar jag laser frégorna m.h.t. vad de i
mina 6égon pekar emot.

Om det finns.
Delvis
Endast for att se vad och hur man tanker bygga. Sedan blir kontroll mot relevanta myndighetsregler.

Bade tekniska dokument och ritningar hanvisar jag till i kontrollplanen. Mha ritningarna och
dokumentens namn och datum for att sékerstédlla senaste revideringen

Sjalvklart!

Eller konstruktionsritningarna
i bland

Nar dessa finns i det skedet
Ja ibland

Ibland

ibland

Geo, k, brand samt VVS
Bland annat.

K-ritningar mest

Alla handlingar ligger till grund fér min kontrollplan.

Ibland, men ocksa ritningar - vad ska byggas maste jag veta. Vilka risker finns med olika byggnadsdelz
Vilka regelverk &r aktuella.
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I de fall det finns ndgon
Oftast sa finns inte de handlingarna nar jag gér kontrollplanen

Sallan. Forstar inte riktigt frégan. Jag upprattar EN kontrollplan. Kontrollpunkterna kan daremot koppla
till aktuella beskrivningar och ritningar (bygghandlingar).

Tekniskbeskrivning fér bygglovet.
Y-kapitlet, tex

Ibland

ibland

som ett av underlagen

Ar det ett problem for dig att hitta ratt hanvisningar i forfattningssamlingarna till varje kontrollpunkt i
kontrollplanen?

350 .
349
Namn Antal %
280
Ja 173 32,1
Nej 349 64,7 2109
173
Vet €]j 17 3,2 1404
Total 539 100
70
17
.
0 ' ,
Svarsfrekvens Ja Nej Vet ej

98,9% (539/545)

ev kommentar:

ibland

Uppdateringar och /eller koppling till gamla regler i gamla hus ej alltid klar
jobbigt med standiga uppdateringar

Det hander.
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Kan vara ibland

Ibland jobbigt att hitta men tragen vinner

i bland.

Ibland

Jag utgar fran foérfattningssamlingarna nar jag gér min kontrollplan
Forekommer, ibland.

beroende av projekt

Vid ndgot enstaka tillfalle

Trots mycket utbildning ar det alltfér betungande!

Gamla kontrollplaner hjalper till, men jag tycker det ar latt att leta i regelverket.
Generellt nej. Férekommer ibland.

Finns i mallen

Ibland. det &r lite hoppigt mellan férfattnignarna och de olika hénvisningarna. ibland stdr det inget och
man far fraga vad praxis &r

Tar tid ibland

Erfarenhet men ibland omstandigt

Ibland sa

Det kan ddaremot vara tidskravande

Ibland

Kan férekomma i vissa fall

Nar dessa uppdateras

Det behdvs ocksd hanvisning till Svensk standard mht kontrollmetod
Standiga uppdateringar &r problem att halla koll p3.

Svart att alltid veta vad som &r ratt hanvisning

Det galler att vara palast i samtliga lagar och férfattningar samt évriga férandringar som sker
kontinuerlig(det ar en forutsattning att vara uppdaterad foér att vara verksam som kontrollansvarig)

Nej, jag har det i min mall.
Ibland

Jag anvander i férsta hand BBR och PBL som hanvisningar. Ibland maste man dock peka ut annan
lagstiftning som styrande foér de tekniska egenskapskraven t.ex. fér en tandvardsklinik m.fl.

BBR andras ju hela tiden. Varfér ar det inte bara en samlad bok med féreskrifter?
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Inte problem men det tar tid.
ibland

Oftast inte men ibland

ibland svart att hitta ratt

I vissa fall ar det problem

Vid nya punkter blir det letande

Normala fall inte men i vissa fall har byggnadsinspektérerna speciella krav som &r svara/ eller inte
exsisterar i forfattningssamlingarna eller tolkas mycket markligt

Det ar val kontrollpkt som ska hanvisa till férfattningen!?
Nog for att jag har gjort s manga

i bland vid mer komplicerade projekt.

Hanvisning finns i Pecar Eplan men text finns inte alltid med
Det kan det vara ibland

men det tar ju en del tid

Oftast gar det bra.

ibland

Ibland

Kontrollplanen &r inte uppbyggt enligt ett sadant system.
Ibland

Ibland &r det svart.

Egentligen inget problem nar man har hallit pa ett tag som i mitt fall. Men ett smidigt séksystem skulle
definitivt underlatta!

Ibland

Undantagen, om de finns eller var de finns &r svarast
Har uggelboken

svart att veta nér och vilka regler som andras
tekniska egenskaperna finns i BBR (funktionskrav)
Ibland

Ibland kan det vara det

Skulle det underlatta ditt arbete om lagar och forfattningar var sokbara i en enkel sokmotor i samma verktyg som

du gor kontrollplanerna i.
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450 -

4.
Namn Antal %

360
Ja 448 82,8
Nej 53 9,8 e
Vet ej 40 7,4 180

Total 541 100
90 -
Svarsfrekvens 0
Ja Nej Vet ej

99,3% (541/545)

Skulle det underlatta om det fanns fardiga vardelistor att valja fran nar du skapar din kontrollplan (godkanda
varden, antal provpunkter...)

450 -
415

Namn Antal %

360
Ja 415 76,1
Nej 65 11,9 270+
Vet ej 65 11,9 1804

Total 545 100
90
0

Svarsfrekvens Ja Nej Vet e

100% (545/545)
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ev kommentar
mkt garna!
tex u-varden, ramp osv

Forstar inte fragan. Vad menas med "vérdelista”. Besked jag behdver fa om kontroller &r i princip alltid
binara.

Framférallt maste kraven férfinas avseende bruksskedet, efter garantitid.

Det beror p& vem som har tagit fram listorna och denna persons kompetens
diskrepans mellan Boverkets krav avseende omfattning egenkontroll PBL resp Entr
ja kanske

Den stora fragan &r om konsulter och entreprendrer har samma forutsattningar?
Aterigen foljer man lag ar det tydligt

Korrekt vagledning forenklar och far hdgre vérde!

Det kan inte skada

mojligen for komplexa projekt. Men inte for enkla drenden, det ar sallan den typen av drenden har det
behovet.

Mojligen
Anpassning for varje objekt
Anpassa till det unika projektet JA

Beror pa hur myndighetsstyrt kontrollarbetet skall vara. Med fér mycket listor och mallar slutar vi kans}
att tdnka utanfér mallarna. Det finns ju redan i det regelverk som galler

Jag har delvis byggt upp punter frdn BBR och EKS i excel, dessa ar stkbara
kanske

Det underlattar inte med verktyg for allt. I slutdndan ar det din yrkeskunskap och omdéme som ska
anvandas.

KA ska inte in i det trasket av detaljer. Bara personer som aldrig jobbat med stora projekt kan ens tank
i dessa banor.

skulle nog bara bli tolkningsproblem

ABSOLUT! Det verkar som om BBR och samhallet i évrigt vad géllande férordningar blir mer abstrakta
och kan tolkas olika vilket de gér av olika kommuner och byggnadsinspektérer. Manga ganger fastnar
inspektdrer p& ndgot som lobbyister eller att de sjalv har ett speciellt intresse som gér att dessa
kontrollpunkter maste tillkomma och da kan det bli varierande tolkningar

Byggherren maste ta stéllning till standard och kostnad

Fér mig ar det godkant eller icke godkant
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Jag anser att KA sjadlv ska ta fram kontrollpunkter och inte ett dataprogram eller en databas.

N&got i lagtext som tvingar entreprenérer att félja och vidimera KA planen.

lagen anger endast funktionskrav, sa det far bli verenskommelser om branschpraxis i sa fall (inte

"godkant” varde)
Kanske, fran fall till fall

Egen kompetens avgor

Skriver du eller nagon annan ut kontrollprotokoll till byggherren som den kan anvénda vid kontrollerna. Dvs

Byggherrens dokumenterade egenkontroll.

Namn Antal
Ja 276
Nej 243
Vet ej 26

Total 545
Svarsfrekvens

100% (545/545)

%

50,6

44,6

4,8

100

Vet du hur byggherrens dokumenterade egenkontroll skall utformas

Namn Antal
Ja 387
Nej 115
Vet ej 42
Total 544

%

71,1

21,1

7,7

100

300

240

180

120

60 -

276

243

Ja Nej Vet ej
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400 387
Svarsfrekvens
99,8% (544/545) 320+
240
160 -
115
80
42
0 : | L
Ja Nej Vet ej
Hur dokumenterar du byggherrens egenkontroll i projekten
350
3
Namn Antal %
280
Den checkas av i kontrollplanen utefter 345 64
att byggprocessen fortskrider. 210+ ’ 7
Byggherren gor det sjélv pa eget sétt, 171 31,7 140
jag samlar in dem och bockar av i
kontrollplanen. 70
23
Vet ej 23 4,3 0 ,
34  B8g T
Total 539 100 o & g ws 3
$=s 0o
83 2"
€ 3
c 2 a
Svarsfrekvens 3

98,9% (539/545)

ev kommentar:

Jag talar om foér byggherren vilka dokument och intyg som kravs for att jag skall skriva under i
kontrollplanen

Har inte gjort detta
Jag anvander inte egenkontrollen i min kontrollprocess

H&nvisar oftast till dokumenterad egenkontroll fér att visa att kravet &r uppfyllt. Oftast far man in valdi
olika kontroller. En standard for utformning hade varit bra.
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Ibland bistar jag byggherren

Det forefaller som om man i fraga 19-22 utgar ifrn att byggherre ar byggentreprenér. S &r det aldrig
de projekt jag jobbar. I en annan roll som byggkonsult har jag tagit fram egenkontrollplaner,
kvalitetsplaner, miljoplaner, arbetsmiljdplaner. Fr&gorna beskriver inte den verklighet jag jobbar i och
kan tyvarr inte svara pa ett adekvat satt.

Byggherrens egenkontroll avser oftast punkter mot AB och Kontrakt

Jag tillser och granskar projektéernas egenkontroll

helt beroende av Bh kompetens

sker pa olika satt

Jag har aldrig varit med om att byggherren kontrollerar, det brukar jag géra 8t dem?

Egentligen tva skilda saker men jag arbetar med bada, dock viktigt att halla isar.

Det gar inte att svara generellt eftersom det kan handla om flerbostadshus och en- och tvabostadshus.
Vid stora/komplicerade projekt kan byggherren gora det sjalv pd eget satt eller att jag som KA checkar
i kontrollplanen under byggprocessens gang. Bada tva svaralternativ &r méjliga och beror bl.a. pa
byggherrens kompetens, organisation hos byggentreprendren och underentreprendren.

Har finns alltid en lucka med dagens system. deta kan sa klatrt bli mycket béttre och framférallt sdkrar
I6sningen beror p§ byggherrens kunskap.

Det ar svart att f& byggherren bli engagerad.

Olika beroende pa projektets storlek och komplexitet

Jag forstar inte frggorna 19-21. menar ni entreprenérens egenkontroller? Nar ni skriver byggherre
forestaller jag mig bestallaren till projektet, som i manga fall inte gér egenkontroller. menar ni
entreprendren sa brukar jag 1ata dem anvénda deras egna kontrollplaner men séger till dem att de ska
anpassas for att uppfylla min kontrollplan. jag vill helst att de har sitt eget system som jag sedan bockz
av i min kontrollplan. daremot hade det varit Iattare om man kunde anvanda sin egnha kontrollplan som
checklista. problemet &r d& att enterprendren inte utvecklar eller arbetar med sina mallar och gér det
for sig genom att bara checka av min lista nar dem ar fardiga.

Enligt Ka plan och kontroll mot TE vid platsbestk
Utformning efter projektets komplexitet

Den dokumenterade egenkontrollen &r inte detsamma som egenkontroll som ar ett redskap for bygghe
i relation till byggentreprendr. Kolla med Boverket vad begreppet dokumenterad egenkontoll star for...

Egenkontroller fran entreprendrer samlas in
Jobbar som entreprendr, bestéllaren ar byggherre.

Fér mindre projekt s lagger jag in vissa egenkontroller sd att byggherren verifierar entreprenérernas
egenkontroller som entr. har fyllt, darefter verifierar jag att kontrollen och och eventuella dokumentatic
har utforts enligt plan.
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Menar ni Kontrollplan enligt PBL ?

Menar Ni byggherren eller byggnadsentreprendren, oklart tycker jag.

Byggherren eller hans bygg/ projektledare gor det ofta sjdlv i stérre projekt.

Inget svar passar egentligen. Jag har I6pande kvalitetsméten med bade proj och utforare.
jag som KA har hela tiden kontakt med BE under byggprocessen

konstruktoérer och olika entreprendrer skickar sina egenkontroller och protokoll till mig for
sammanstallning d@ dom inte direkt har signerat i kontrollplanen.

Byggherren gor sallan dokumenterade egenkontroller

Jag kontrollerar punkterna i kontrollpunkten med UE:s underskrift, ofta p& dennes egna egenkontroll
Men tas fram av byggherrens kontrollorganisation, s& egentligen en blandning av bada.

jag fotodokumenterar I6pande samt kollar Te's parmarna

Ibland med sakkunnig konsult

BH lagger éver pd E att vara huvudansvarig foér de kontroller som &r aktuella att verifiera.

Jag som KA stoéttar E i deras arbete och ger feedback initialt samt féljer upp resultatet. Vilket
dokumenteras i mina rapporter. Har aldrig sett en BH, framforallt inte i stora projekt, som sjdlv har
egna kontrollplaner. Forstar inte hur man ténker i det fallet. Vad blir det kvar av KA roll i s3 fall.

Kommer oftast genom TE och respektive UE

Detta &r liten olika, beror pa vilken entreprendr som &r inblandad, vissa skoter detta & vissa inte,
sa det pdverkar hur man behdver engagera sig i projekten

Olika beroende pa kompetens hos byggherren
Sker pa bdda satten beroende pa byggherre och projekt
kontrolleras pa slutbesiktningen ocksa.

Jo jag vet. Jag jobbar uteslutande med villor och fritidshus fran tillverkare och da begér jag in
husleverantérens egenkontroller och byggherren har ofta inte en aning om vad egenkontroll eller
kontrollplan &r. Dar det saknas egenkontroller eller byggherren (villadgaren) ska géra ndgot eget arbet:
sa tar jag fram en egenkontroll till detta.

Jag delar strikt p@ kontrollplaner enligt PBL och &vriga kontroller. Kér kontrollpunkter i jamférelse med
10 tekniska egenskapskraven. Ovrig kontroll sker via granskning i projekteringsskede och entreprenére
egenkontrollprogram

Jag har inga punkter till byggherre i min kontrollplan

Bade och beroende pa projekt

Olika beroende pa BH/entreprenérers kompetens.

Jag samordnar kontroller som byggherren skall utféra. Dvs ej som KA mer som samordnare at KA.

Ser till s& egenkontrollerna stdmmer éverrens med min kontrollplan
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BH.s organisation skdter dokumentation och signering

Kombination. Vissa kontrollpunkter verifieras direkt i kontrollplanen av mig eller ansvarig utférare.
Alternativt att kontrollpunkten verifieras av mig med hanvisning till intyg eller egenkontroll som jag fatt
del av och granskat.

KP:n utformas som egenkoll PBL
jag kontrollerar |I6pande

det &r sjalvklart att foretagens egna system dokumenterar och jag granskar det (Boverkets syn pa dett
ar omajlig)

Forekommer bada alternativen

Skulle det underlatta for er om det skrevs ut ett egenkontrollprotokoll till byggherren baserat pa kontrollplanens

punkter
400
39
Namn Antal %
320
Ja 399 73,8
Nej 68 12,6 R
Vet €]j 74 13,7 160 4
Total 541 100 o
80 68
Svarsfrekvens 0 , , I I I
Ja Nej Vet ej

99,3% (541/545)

Kommunicerar ni i samma IT-verktyg som byggnadsndmnd, utforare, byggherre och KA

Namn Antal %
Ja 114 21,2
Nej 342 63,7
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Vet ej 81 15,1 350 -
342
Total 537 100
280
210
Svarsfrekvens
190 114
98,5% (537/545)
81
70 I I
0 ' ' |
Ja Nej Vet ej

ev kommentar:

delvis

Vad menas?

Forstar ej hur ni menar.

Ja, mail. I 6évrigt har myndigheter och entreprendrer olika system av bl.a. sekretesskal. Har inte upplev
det som ett problem hittills.

Sallan

Byggnadsnamnden kommuniceras separat

i bland.

Jag far in bade digitala och analoga underlag, ibland fran entreprendrernas projektportaler
Vad menas?Office?

Som kontrollansvarig kan jag inte styra vilken IT-verktyg byggnadsnamnd, utférare samt byggherre
anvander.

Det borde i vart fall vara sa!
Olika, men det &r mkt pdf-filer...
Forsoker, men svart.

Inte kompatibla system

Férstar inte fragan...!

Oftast ej

Olika fran fall toll fall
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EPECAR ger mdjlighet till detta men behdver utvecklas.

Beror p& hur byggherren vilken méjlighet de har att hantera olika dataprogram, jag kommunicerar ut
samtliga handlingar till Byggherren och byggnadsnamnden

Entreprenérerna haft ofta olika system dar deras egenkontrollplaner laggs up.
valdigt liten omfattning skulle vilja att det skulle vara mer.

all kommunikation sker i pdf

pdf

Olika mellan kommuner

Det ar en forutsattning

BN har ofta I3sta system och far inte anvédnda digitala projektplatser som vi oftast driver projekten via.
Byggnadsnamnden vet ej att det finns

Forstar inte riktigt vad som menas med detta

Mot kommunen anvands i princip endast papper.

finns inte i alla kommuner och jag anser inte att det skulle underlatta

Detta pga att varje kommun har sin it-16sning, varje byggfirma sin it-lésning och byggherren har ofta ir
nagon kunskap

Fraga 22: Ar det en ovan byggherre &r svaret ja

Mejl ar samma

anvander inte dator

inte alltid

Med byggherre ja, kommunerna vill inte anvanda andra system med externa inlogg.
Skickar fil som pdf

Olika i olika projekt

Mer eller mindre. Office anvander sig de flesta av.

Kommunikationen skev via mail eller telefon inget gemensamt system
Mejl + pdf

I bland. Oftast inte.

Inte alltid

Oftast, men inte alltid

office-paket och mailservrar

PDF oftas
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e-post

Hur sorterar du upp punkterna i kontrollplanen (metadata for filtrering) - flervalsfraga

300+

260
247
Namn Antal %
’ S 207
enligt tidplan 105 19,4 1861
1204 105
per byggdel 207 38,2
60 - 55
processkarta 26 4,8 0+ ™ [' )
& o g g2z 2
8 ° G © =
£ 8 £ 2% s
PBL tekniska egenskapskrav. 260 48 5 ° g 2 g E
T 8 S @2 2
o o o g %
BBR kapitelindelning 247 45,6 g~
i
Enligt BSAB kodning (AMA...) 16 3
Ingen av ovan namnda 29 5,4

Total 890 164,2

Svarsfrekvens

99,4% (542/545)

7.2. Bilaga 2: Begaran till de 290 kommunerna

Begaran till de 290 kommunerna
Amne: Begéiran om allmén handling samrdd bygglov och kontrollplaner.
Jag heter XXXXXX och arbetar med en utredning fér att standardisera utformningen av och
innehadllet i kontroller i enlighet med avtal och PBL.
Syftet med denna begdran dr att underséka mdjligheterna till framtida digitalisering av
kontrollprocessen inom samhdillsbyggnadssektorn.
Begdir i enlighet med Sveriges Lag, Tryckfrihetsférordningen (1949:105) 2 kap. Om allménna
handlingars offentlighet kopia pa offentliga handlingar
Om myndigheter bedémer att vissa av de begdirda handlingarna ej kan Iémnas ut vill jag ha
avslag med besviéirshénvisning fér dessa och att évriga handlingar Iimnas ut.

Jag begdr att fa ta del av féljande allméinna handlingar:

Godkdnt protokoll for tekniskt samrad
Godkidint protokoll for startbesked
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Godkdinda kontrollplaner nybyggnadsprojekt
Godkdinda protokoll fér byggherrens dokumenterade egenkontroll
Godkdinda protokoll fér byggnadsnémndens arbetsplatsbesok

OBSERVERA!

Helst svaras via denna mail da det blir administrativt principiellt oméjligt att skapa olika login och
anvédndarnamn pa samtliga 290 kommuners fildelningstjéinster.

Om ni inte har méjlighet att sdnda handlingarna digitalt enl ovan med hjélp av exempelvis
elektronisk post, E-
avrop, www.sprend.com<http://www.sprend.com>, www.overfor.se<http://www.overfor.se> eller
motsvarande sa vill jag att ni skickar handlingarna till mig med vanlig postgdng.

Fortydligande av ovanstaende begéran
Hej alla kommuner, Det skall fértydligas att det gdiller enbart de mallar som internt anvénds av
er kommun EJ diarieférda handlingar fran ndgon specifik tidsperiod eller fastighet.
Om antalet handlingar éverstiger gréinsen for taxa vill vi begréinsa detta till det antal som dr
avgiftsfritt.
// NOREPLY.
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